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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Usneseni o vzeti do vazby - ve svetle stavajici
judikatury ( II. cast)

Dalsi z vazeb, kterou soud muze ulozit, je tzv. vazba koluzni dle § 67 pism. b) trestniho radu.
Davodnost obavy, Ze obvinény bude pusobit na svédky prip. spoluobvinéné nebo jinak marit
objasnovani skutecnosti zavaznych pro trestni stthani, musi byt taktéz zjiSténa vzdy na zékladé
konkrétnich skutecnosti.
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Usneseni o vzeti do tzv. vazby koluzni

Duvodem této vazby nemuze byt v Zzddném pripadé okolnost, Ze obvinény popira trestnou ¢innost, z
niz je obvinén nebo obzalovan, nebo Ze odmitd vypovidat. Nestaci ani pouhé okolnost, ze ve véci, v
niz obvinény popira vinu, maji byt vyslechnuti jako svédci kuptikladu jeho spolupracovnici. (viz roz.
MS v Praze 5 To 11/68) V trestnim radu zakotvena predmétnd uprava vzeti do vazby a jejiho trvani
musi byt vykladana tak, aby v zadném pripadé nedochazelo k bezduvodnému zbaveni osobni svobody
obcCana, proto koluzni vazba smi trvat jen po dobu nezbytnou. V pripadé nutnosti provést dalsi
dukazy musi proto soud v kazdém stadiu rizeni zkoumat, zda vzhledem k doplnéni potrebnych
dukazu je dalsi ponechani obvinéného ve vazbé nezbytné.

Konkrétni skutec¢nosti, odtivodnujici koluzni vazbu, resp. obavu z koluzniho jednani, muze byt i
skutecnost, Ze je tu dosud nevyslechnuty svédek, jehoz vyslech muze zasadnim zpusobem zvratit
dosavadni vysledky Yizeni a prispét tak k dal$imu objasnéni véci.(viz. ndlez US II. US 138/93)

Vykladem zdkonnych znaki "konkrétnich skutecnosti" se zabyval Ustavni soud ve svém nalezu III.
US 18/96, kde uvadi, Ze je predevsim véci obecnych soudd, které pti dikladné znalosti skutkovych
okolnosti a dukazni situace té které véci, musi svédomité posoudit (v kterémkoli stadiu rizeni), zda
vazba, pripadné dalsi trvani vazby, viibec je opatfenim nezbytnym pro dosazeni ucelu trestniho
Iizeni a zda tohoto ucelu ani pri vynalozeni veSkerého tsili a prostfedki ze strany organu v trestnim
rizeni Cinnych nelze dosahnout jinak. Pro aplikaci jiz citovaného zdkonného ustanoveni, proto nejsou
(a ani nemohou byt) dana objektivni a neménna kritéria, ktera je naopak treba vyvodit vzdy z povahy
konkrétni a individualizované véci vCetné osoby obvinéného, rozsahu potrebného dokazovani apod.



Konkrétni skute¢nosti oduvodnujici vazbu obvinéného musi byt spojeny s néjakou predpokladanou
aktivni ¢innosti obvinéného smérujici k mareni okolnosti zavaznych pro trestni stthani. Koluznim
diuvodem vazby nemuze byt jen urcita dukazni ¢i procesni situace (napr. pocatek vySetrovani,
slozitost dokazovani, rozpory ve vypovédich apod.). Musi byt pritomny konkrétni skute¢nosti
nasveédcujici obavé z koluznich zaméra obvinéného zjisténé postupem podle trestniho radu. (viz.
rozh. KS v Plzni 7 To 579/96)

Jak vyplyvé napriklad z rozhodnuti Krajského soudu Ceskych Budéjovic sp. zn. 3 To 891/96, divody
koluzni vazby nejsou od pocatku dany, jestlize nebyly zjiStény skutecnosti, které by nasvédcovaly
koluznimu zaméru obvinéného a z provedenych diikazu nevyplyvaji ani jiné skutec¢nosti, které by
takovému zaméru nasvédcovaly. To plati tim spiSe, jestlize obvinény jiz mél moznost dopustit se
koluzniho jednani a nelze mit za prokdzané, Ze se této moznosti pokusil vyuzit.

Oproti pravni tuprave platné pred 1. 1. 1999, trestni rad nové nepodminuje existenci tohoto
vazebniho duvodu obavou z ovliviiovani svédku nebo spoluobvinénych nevyslechnutych dosud
soudem, nybrz jen ,dosud nevyslechnutych”. Tim byla zdsadnim zpusobem zuzena moznost uplatnéni
koluzniho duvodu vazby po vyslesich provedenych v pripravném rizeni.

Na jednu stranu nelze za skutec¢nosti opodstatnujicich tento vazebni divod povazovat pouhou
domnénku, Ze nebude-li obvinény vzat do vazby, bude zcela jisté napr. pusobit na dosud

napr. bude pusobit na dosud nevyslechnuté svédky nebo spoluobvinéné, protoze by se jiz zpravidla
nepodarilo takovému jedndani zabranit. Pro jistotu je nutné, aby soud proved] a dukladné oduvodnil
analyzu okolnosti, jez svédCi pro moznost pusobeni na nevyslechnuté svédky nebo spoluobvinéné
nebo jiné mareni objasnovani skute¢nosti zavaznych pro trestni stihani ze strany obvinéného.

Jak potvrzuje Ustavni soud ve svém nélezu I. US 470/05, pouhé domnénky a obavy pro uloZeni vazby
v daném pripadé nestaci. Je-li napriklad zapotrebi vyslechu neurc¢itého poctu svédki, neni v zasadé
mozné shledavat hrozbu zmareni nebo podstatného ztizeni dosazeni uc¢elu trestniho stihani spatrovat
v propusténi obvinéného na svobodu. Existuje-li dle tvrzeni soudu, ze strany obvinéného nebezpeci
mareni trestniho stihdni, toto nebezpeci musi vyplyvat z konkrétnich skutecnosti, pricemz je treba
tyto skutecnosti ¢i okolnosti oznacit.

Usneseni o vzeti do tzv. vazby predstizné

Duvodem uloZeni tzv. predstizné vazby, tj. vazby dle § 67 pism. c) trestniho radu, je obava z
opakovani trestné ¢innosti, pricemz je zapotrebi upozornit na to, ze v rdmci novelizace trestniho
radu provedené zakonem ¢. 265/2001 Sb., byl v ustanoveni § 67 pism. c) trestniho rddu zménén
pojem ,pokracovani v trestné ¢innosti” na ,,opakovani trestné ¢innosti”, tzn., Zze nové je za konkrétni
skutecnost odivodnujici ulozeni této vazby povazovano pouze ,opakovani” téhoz trestného Cinu nebo
spachani trestného ¢inu téze povahy, pro niz je obvinény stihan. Pokracovani ve stihaném trestném
¢inu nebo udrzovani protipravniho stavu vyvolaného stihanym trestnym ¢inem je proto vylouceno
vzhledem k ustanoveni § 12 odst. 11 trestniho radu.

Soud musi byt schopen prokazat, ze by obvinény mohl trestnou ¢innost, pro kterou je stihan,
opakovat nebo dokonat trestny ¢in, o néz se mél pokusit. V opacném pripadé je uvaleni této vazby
rovnéz v rozporu s Ustavnim potrddkem CR.

Existence divodu predstizné vazby ma byt dale zavisla mj. na osobnim postoji obvinéného, na jeho
sklonech, navycich, na jeho aktualnim zdravotnim stavu, rodinném zazemi a na prostredi, v némz se
obvinény pohybuje. Z odivodnéni rozhodnuti musi byt seznatelné primérené zhodnoceni téchto
aspektt, které mohou nesporné podléhat v ¢ase zménam, a které musi soud pri rozhodovani
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zkoumat. (viz. III. US 612/06)

Abstraktni odtivodnéni typu, Ze by mohl stéZovatel provadét dalsi financ¢ni operace, pricemz soud
dosud nezjistil veskeré ucty, nebo pouhy odkaz na lukrativnost trestné ¢innosti vyplyvajici z vySe
zpusobené $kody, nelze z hlediska zachovéni ustavné pravnich kautel v ramci trestniho rizeni
povazovat za dostacujici.

Ustavnost vazebnich rozhodnuti

Ustavni soud se ve své ustalené judikatufe jiz opakované zabyval otdzkou tistavnosti tzv. vazebnich
rozhodnuti. Pritom vzdy vychéazel predevsim ze skutecnosti, ze obsahem pravniho institutu vazby je
vymezeni ustavné akceptovatelnych diivodi omezeni osobni svobody obvinéného s cilem znemoznit
zmareni nebo ztizeni dosazeni tcelu trestniho rizeni. Vazba tedy predstavuje nezbytné omezeni
osobni svobody, u néhoz (rovnéz) plati princip presumpce neviny; omezeni, jez umoznuje organtim
¢innym v trestnim rizeni uskute¢néni a ukonceni tohoto fizeni (nalez Ustavniho soudu sp. zn. III. US
271/96).

Postrada-li usneseni o vzeti obvinéného radné a ustavné konformni odivodnéni, pricemz soudem
vyslovené domnénky nemohou naplnit potrebné znaky vazebnich duvoda, stava se takovéto
rozhodnuti neprezkoumatelnym, porusujicim princip zakazu libovile pri rozhodovani, a zasahujicim
tak mj. do Ustavné zaruCeného prava na spravedlivy proces, chranéného ¢l. 36 odst. 1 Listiny
zékladnich prav a svobod, a takovéto rozhodnuti je nasnadé zrusit. (viz. II. US 469/05)

Stejné podminky, které jsou stanoveny pro odiivodnéni samotného usneseni o vzeti do vazby lze
obdobnym zpusobem aplikovat i na odivodnéni odmitnuti nahrazeni vazby jinymi instituty jako je
zéruka davéryhodné osoby, pisemny slib obvinéného ¢i zaruka penézita aj.
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Dalsi clanky:

e Zasadni novinky v oblasti trestni odpovédnosti pravnickych osob v roce 2026

o Kauza Skender Bojku: Putativni nutné obrana optikou US

* Novela zdkona o trestni odpovédnosti pravnickych osob

» Novy zakon o zbranich a strelivu

o Détsky certifikat

e Preruseni vykonu trestu odnéti svobody ze zdravotnich davoda

* Trestnépravni odpovédnost Clenu zastupitelstva pri nakladéani s nepotfebnym majetkem

o Kolize formalismu a ochrany obéti: novy piistup Ustavniho soudu k domacimu nésili

e Podminecné propusténi po novele trestniho zdkoniku

 Poruseni zdsady presumpce neviny organy ¢innymi v trestnim fizeni a ndhrada Skody za
nezakonné trestni stihani

« Trestné Ciny z nendvisti (hate crimes) ve svétle novely trestnich predpisu
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