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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Ustavni soud o zruseni c¢asti insolvenc¢niho
zakona a chyba systému

Cesky Ustavni soud ve svém rozhodnuti PL.US 14/10 rozhodl o tom, Ze se ke dni 31.3.2011 zrusuje
zakaz véritele popirat pohledavky jiného véritele (§ 192 odst. 1). Svou argumentaci oprel o poruseni
prava na spravedlivy proces, kdyz insolvencniho spravce popsal jako verejnopravni organ, ktery
autoritativné rozhoduje o pravech a povinnostech vértiteld. Ustavni soud se jen okrajové zabyval
samotnou podstatou insolvencniho prava, kdyz zkusenost s prihlaSenim enormnich pohledavek oprel
o nahodilou citaci z odborné irelevantniho ¢lanku otiSténého v ¢asopise Dané. Ostatné zmatenost
ukézal Ustavni soud i v tom, Ze se jinde opfel o citaci divodové zpréavy, kteréa vsak byla v Poslanecké
snémovneé podavana k jinému zakonu...
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BudiZ, ¢esky Ustavni soud mé prévo rozhodovat a mé také pravo rusit ¢4sti zékona, které ma za
neustavni. Mél by vSak také argumentovat a chapat, ze nékdy je pro posouzeni konformity dobré
znat i zdrojové pravo - to jednoduché, jak Ustavni soud s oblibou &asto ik4. Mam za to, Ze Ustavni
soud podstatu insolvenc¢niho prava zcela ignoroval, resp. ji bohuzel neumi. Nejenze mu pro
»pochopeni” podstaty stacila stroha citace § 1 insolvenc¢niho zédkona, ale soucasné si prenesl do
nového systému vadné navyky z doby zékona o konkursu a vyrovnéni. Tvrzeni Ustavniho soudu, Ze
insolvenc¢ni spravce neni zastupce vériteld, je tvrzenim, které ve svété insolvencniho prava jiz davno
nefunguje. Tvrzeni soudu, Ze tento spravce rozhoduje autoritativné o pravech a povinnostech
véritele, je tvrzeni na prvni pohled mozné, ale jiz nikoliv na ten druhy, kdyz si korektné uvédomime
skutec¢né postaveni spravce. Insolvencni zdkon predpoklada, a nejen pro rychlost celého procesu, ale
také pro zésady obsaZené v § 5, které Ustavni soud prechazi, Ze primarni prezkum ¢ini odborné
zpUsobily a vériteli zménitelny spravce, pricemz soud méa moznost a povinnost vzdy zkoumat
hlasovaci pravo véritele (nezavisle na ukonu popreni). Pokud spravce selhava, neni to chyba
systému. Pokud soud nevykonava dohlédaci ¢innost, opét to neni chyba systému.

Chéapu rozhorceni stézovatelt a myslim, Ze predlozili kvalitni argumentaci. Lidské a odborné selhéni
jednotlivych prvkl systému je $patné a jejich klientiim $kodi. Co vSak nechapu je reakce Ustavniho
soudu - ma-li kazdy moznost vlivu spravce a ma-li insolvencni soud moznost zdsahu a eliminace
negativnich nasledka vadného jednani spravce, kde dochazi k poruseni prava na spravedlivy proces?
Uznavam, ze selhdni nékterych lidskych ¢initell insolvenéniho rizeni je problém, ktery nutno resit,
ale to samozrejmé neznamena, Ze Spatny je cely systém.

Ustavni soud ukazal neznalost jednoduchého prava, kterou prekryl principy ochrany - jenze ty bez
ukotveni v insolvenénim pravu neni moZné hodnotit. Ustavni soud dle mého ndzoru opétovné podlehl
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libivé tezi o jednoduchém a slozitém pravu a zrusil funkéni ¢ast zakona, ktery pomaha mj. resit
soucasnou ekonomickou krizi. Pokud analogicky poukazuje na rozhodnuti ESLP, opét dokazuje, Ze
mu vyznam ¢eského (a soudim, ze i amerického a evropského) insolvencniho prava unikl -
odpovédnostni motivace je jisté nedostatecnd, ale ona je také az sekundarni, insolvencni pravo ma
jiné nastroje jak problém resit. A uznavam, ze mimojiné vyssim tlakem na odbornost a nezavislost
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Dalsi clanky:

e Ochrana korporace a jejich ¢lenu proti zneuziti hlasovacich préav
e Za smlouvu o vykonu funkce Clena statutarniho orgénu je treba povazovat kazdou smlouvu,

kterd ji svym obsahem materialné odpovidd, bez ohledu na to, jak je oznacena

o Zékladni rozdily ve fungovani spoleénosti s ruéenim omezenym v Anglii a v Ceské republice - 1.
cast

e Byznys a paragrafy, dil 22.: Zprostredkovatelska ¢innost v energetice: pravidla, dohled
Energetického reqgula¢niho Gradu a spory se spotrebiteli

¢ Pravo stavby a jeho uplatnéni v praxi

e Odc¢inéni nemajetkové ujmy v souvislosti se zasahem do poveésti pravnické osoby

e Soucasny trend mikrodomu a mobilnich domu z pohledu financovani a ocenovani
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o Vykladové obtize § 66 odst. 1 ZOK

e Opustit firmu s dluhy neni dobry nédpad aneb ruceni jednateld za dluhy SRO pri neodvraceni
hroziciho upadku

e Compliance produktu - novy smér firemni compliance

« Evidence skute¢nych majitel ve svétle aktudlni judikatury
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