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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Ustavni soud proti osvojeni ditéte
registrovanymi partnery

Ustavni soud dne 11. 1. 2021 vyhlasil pod sp. zn. P1. US 6/20 nalez, v ném? se plénum Ustavniho
soudu postavilo proti moznosti registrovanych partnert nechat si v Ceské republice uznat
cizozemské rozhodnuti o osvojeni nezletilych déti. K Ustavnimu soudu se totiZ dostal pripad
registrovanych partnert (kdy jeden z nich je ceskym obcanem), kteri si v New Jersey osvojili dvé
nezletilé déti a nasledné u ceského okresniho soudu zadali o uznani rozhodnuti, kterym k osvojeni
doslo.

Okresni soud v Nymburce navrh na uznani zamitl, nebot dle zdkona ¢. 91/2012 Sb., o mezindrodnim
pravu soukromém, v platném znéni (déle jen ,ZMPS"“), nelze uznat takové rozhodnuti, které by
nebylo v souladu s ¢eskym pravem s tim, ze ¢esky pravni rad registrovanym partnerum osvojeni
neumoznuje. Proti rozsudku Okresniho soudu v Nymburce se pak registrovani partneri odvolali a
Krajsky soud v Praze nasledné navrhl Ustavnimu soudu, aby zrusil ustanoveni ZMPS branici tomuto
osvojeni, kdyz dle krajského soudu predmétné ustanoveni nezohlednuje nejlepsi zajmy nezletilych
déti a nerespektuje fakticitu rodinného Zzivota.

Ustavni soud ve svém rozhodovani zohlednil zejména skuteénost, e v souladu s ob¢anskym
zékonikem se osvojiteli mohou stat pouze manzelé nebo jeden z manzelu, vyjimecné jina osoba, nikoli
vSak registrovani partnefi s tim, ze Ustavni soud zaroven upozornil na specialni status, ktery ¢esky
pravni rad poskytuje institutu manzelstvi jako trvalému svazku muZe a Zeny. Podle Ustavniho soudu
pak neni mozné uprednostnit ,faktickou realitu” rodinného zivota v zahranici a moznosti, které pro
rodiny nabizi zahrani¢ni pravni rady pred ,faktickou realitou” na tizemi Ceské republiky, kdyz cesky
pravni rad jednoduse v souvislosti s osvojenim uprednostiiuje manzelské pary, a to zcela v souladu
s Ustavnim poréddkem. Ustavni soud pak rovnéz upozornil na skuteénost, Ze neuznani pfedmétného
rozhodnuti o osvojeni v zadném pripadé neznamend, ze by stat mohl do rodinného Zivota
registrovanych partnerl a jejich déti osvojenych v zahrani¢i jakkoli zasahovat a podle Ustavniho
soudu tak zamitnuti ndvrhu na uznani cizozemského rozhodnuti o osvojeni nikterak nebrani
v bézném zpusobu Zivota.

Ustavni soud pak poznamenal, Ze si je védom moZnosti, Ze se k celé zaleZitosti jesté bude vyjadiovat
Evropsky soud pro lidské& prava, ktery jiz v souvislosti s osvojenim shledal pochybeni, avSak ve
skutkové odli$nych ptipadech. Ustavni soud pripustil, Ze aZ Evropsky soud pro lidské& prava
bude osvojeni déti registrovanymi partnery resit, at uz nyni ¢i v budoucnu, je mozné, ze tento
mezinarodni soud zaujme odliSny postoj a shleda v neuznani takového cizozemského rozhodnuti
rozpor s Umluvou o ochrané lidskych prav a zékladnich svobod. Na zavér Ustavni soud uved], Ze ke
zméné institutd dotykajicich se rodinnych vztahu je dle jeho presvédceni preduréen narodni
zékonodarce, nikoli evropsky, ¢im# Ustavni soud naznacil, jakym zptisobem by se piipadné k nazoru
Evropského soudu pro lidskd prava postavil. Podle Ustavniho soudu totiZ skute¢nost, ze musi byt
zajem ditéte prednim hlediskem pri rozhodovani, neznamena, Ze je toto hledisko osamocené a jediné.

Predmétny nélez se neobesel bez tzv. odli$nych stanovisek tfi soudct Ustavniho soudu, kteri
upozornovali zejména na ¢lanek Listiny zdkladnich prav a svobod vztahujici se k ochrané
soukromého a rodinného zivota a na judikaturu pravé Evropského soudu pro lidska préva, kde stoji,
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Ze do rodinného zivota patri i vztahy vzniklé jinak, nez z uzavieného manzelstvi ¢i z pribuzenstvi. Dle
disentu neni mozné zajistit ochranu soukromého zivota registrovanym partnerum v plném rozsahu,
pokud tito budou nadéle stigmatizovani uprenim moznosti uchazet se o osvojeni ditéte s tim, ze
pokud by bylo rozhodnuti uznano, resp. predmétné ustanoveni ZMPS zrusSeno, doslo by jen a pouze
k narovnani jiz existujiciho pravniho stavu.

Nyni zustava otazkou, zda se registrovani partneri obrati jesté na Evropsky soud pro lidska prava a
zda by tento zaujal odli$ny postoj nez Ustavni soud ¢&i zda si na dal$i vyvoj této problematiky budeme
muset jesté néjaky cas pockat. Je vsak zrejmé, Ze takovy vyvoj neni zcela vyloucen, a to i s ohledem
na pomérné jasna odli$na stanoviska nékolika ustavnich soudct.
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