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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Uzivani elektronickych zarizeni behem rizeni
motoroveho vozidla

Pocatkem srpna probéhl radou médii clanek o némeckém rozhodnuti, dle kterého by se mohlo zdat,
ze ,1idi¢ nesmi za jizdy ovladat dotykovy displej“, resp. takové jednani maze byt minimalné v
Némecku trestano, jak napovidaji titulky nékterych ¢lankd zvetejnénych v CR.[1] Takovy zavér viak
némecky soud nevyslovil. Proto v tomto ¢lanku detailnéji popiSeme vychodiska a zavéry némeckého
soudu pri posuzovani pripadu uzivani palubniho pocitace ve vozidle Tesla. Nastinime i aplikaci Ceské
normy - zakona o provozu na pozemnich komunikacich - na pouzivani palubnich poc¢itaca béhem
rizeni vozidla.

Rozhodnuti soudu v Karslruhe

Némecky krajsky soud v Karlsruhe ve svém rozhodnuti ve véci sp. zn. 1 Rb 36 Ss 832/19 ze dne 27.
3. 2020[2] rozhodl o odvoléni ridi¢e vozidla Tesla, kterému byla ulozena pokuta 200 EUR za pouziti
elektronického zarizeni béhem rizeni motorového vozidla v rozporu s némeckym predpisem
(StraRenverkehrs-Ordnung, v piekladu zékon o pravidlech silni¢niho provozu, déle jen ,StVO“). Ridi¢
konkrétné porusil ustanoveni § 23 odst. 1a StVO, dle kterého muze ridi¢ vozidla uzivat elektronické
zarizeni (zejména mobilni telefony, dotykové obrazovky, navigacni zarizeni, zvukova zarizeni apod.)
urcené ke komunikaci, informovanosti nebo organizaci, pokud neni zarizeni drzeno v ruce a pokud se
k ovladani takového zarizeni pouziva a) hlasové ovladani nebo b) k jeho ovladéani je nutny pouze
kratky pohled prizpisobeny vozovce, dopravni situaci, viditelnosti a povétrnostnim podminkam.

Poruseni zminéného ustanoveni spocivalo v tom, ze ridi¢ vozidla béhem jizdy pouzival dotykovou
obrazovku vozidla k nastaveni intervalu stéracl ¢elniho skla (zapnuti a vypnuti stéracu je v daném
modelu vozidla Tesla mozné na volantu, ale nastaveni intervalu se provadi na palubnim pocitaci) a
pri pohledu do palubniho poéitace nezvladl dopravni situaci a havaroval. Soud tedy dosel k zavéru,
ze Tidi¢ uzival elektronické zarizeni takovym zpusobem, ktery neprimérené rozptylil ridicovu
pozornost od rizeni.

Ze zavéru rozhodnuti némeckého soudu tedy neplyne absolutni zakaz uzivat palubni
pocitace nebo jina elektronicka zarizeni, ale povinnost pouzivat je tak, aby nebyla odvadéna
pozornost ridice od rizeni.

Cesky zakon o silni¢nim provozu

V ¢eském pravnim radu je v § 5 odst. 1 pism. b) zdkona 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich
komunikacich a o zménéach nékterych zéakonu (zdkon o silni¢nim provozu), ve znéni pozdéjsich
predpistl, zakotvena povinnost ridice vénovat se plné rizeni vozidla a sledovat situaci v provozu.[3]
Lze tedy Tici, ze zavéry rozhodnuti némeckého soudu by byly aplikovatelné i v ceském pravnim
prostredi. Zakon o provozu na pozemnich komunikacich sice neni v otdzce uzivani elektronickych
zarizeni ridicem vozidla natolik konkrétni jako StVO, ale napr. zdkaz drzet telefonni pristroj, jiné
hovorové nebo zdznamové zarizeni je v zdkoné o provozu na pozemnich komunikacich zakotven také.
Pokud se tedy ma ridi¢ vénovat plné rizeni vozidla, nemuze byt rizeni prerusovano dlouhymi pohledy
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do obrazovky palubniho pocitace nebo jiného elektronického zarizeni. V tivahu by pripadalo ovladani
elektronického zarizeni hlasem. Nepochybné by se vSak nasli i takovi ridici, u kterych i pouha slovni
komunikace s elektronickym zatizenim rozptyluje jejich pozornost.

Odpovédnost automobilek

Neni tedy konec palubnim pocitacim ve vozidlech. Némecké rozhodnuti spiSe predstavuje vyzvu pro
automobilky, aby elektronicka zarizeni vyrabéla maximdalné jednoducha a intuitivni tak, aby je ridici
dovedli ovladat bez upusténi od plného se vénovani rizeni vozidla. Nékteré z vySe zminovanych
¢lankt naznacuji moznost takto sankcionovaného ridi¢e uplatnit vi¢i vyrobci vozidla narok na
nahradu skody. Takovato moznost samozrejmé dle naseho hodnoceni existuje, pro jeji uplatnéni by
vSak bylo nutno prokéazat, ze dana ¢innost - napr. ovladani cyklovace stéracu - skutecné odvadi
pozornost od rizeni i v pripadé, kdy se ridi¢ s danou funkcionalitou predem, tedy pred jizdou,
dukladné sezndmi a ze k ni neexistuje alternativa, napr. v podobé hlasového ovladéni.

Pritom podle nasledk, k nimz v daném nebo podobném pripadé dojde, by se mohlo jednak jak o
odpovédnost za Skodu, tak - v pripadé nehody s vaznymi nasledky (napr. tézké zranéni, ¢i dokonce
usmrceni) - i trestni odpovédnost. Jak uvadéji napr. V. Smejkal a T. Sokol v ¢lanku Trestnépravni
aspekty robotiky,[4] ,...mira rizika souvisejici s predmétem podnikdni takové prdvnické osoby bude
podstatné vyssi, cemuz bude muset odpovidat i nastaveni kontrolnich mechanismi a postupt
predchdzejicich zpuisobeni negativnich ndsledki.”. Také ridiCi by méli i pri vybéru vozidla zvazovat,
jak je pro né ovladani palubniho pocitace slozité, zejména pokud planuji béhem rizeni uzivat jeho
funkcionality.

Zaver

Je tedy nutno vzdy individudlné zkoumat, jak konkrétné ovliviiuje daného ridice pouzivani
elektronického zarizeni. Existuji jisté ridi¢i, ktefi jsou s elektronickym zarizenim detailné
obeznameni a velmi rychle a intuitivné jej dokazi béhem jizdy ovladat - napr. nastavit pozadovanou
funkci, aniz by svou pozornost odvadéli od rizeni. Proti takovym ridicum vSak muze stat ridi¢, pro
kterého jakékoli nastaveni palubniho pocitaCe (napr. i zména rozhlasové stanice) predstavuje slozity

ukon, ktery neni schopen provést, aniz by svou pozornost upnul na palubni pocita¢ a prestal se radné
vénovat rizeni vozidla.
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[1] Ridi¢ za jizdy nesmi ovladat dotykovy displej, rozhodl soud v Némecku. Novinky.cz ze dne 2. 8.
2020. DK dispozici >>> zde. ; Pfelomovy rozsudek. Ridi¢i za jizdy nesmi ovladat displej v auté.
Echo24. 1.8.1010. K dispozici >>> zde ; Dotykova obrazovka. Prelomovy rozsudek pro vozy Tesla.
Ridi¢ dostal pokutu za ovladani stéra¢t. TN.cz. 1.8.2020. K dispozici >>> zde.

[2] K dipozici >>> zde.

[31 ,Ridi¢ je kromé povinnosti uvedenych v § 4 dale povinen b) vénovat se plné fizeni vozidla nebo
jizdé na zvireti a sledovat situaci v provozu na pozemnich komunikacich.“

[4] Smejkal, V., Sokol, T. Trestnépravni aspekty robotiky. Pravni rozhledy, XXVI., 2018, ¢. 15-16, s.
530-540.

© EPRAVO.CZ - Shirka zakont, judikatura, pravo | www.epravo.cz

Dalsi clanky:

e Prezkum rozhodnuti CAS vnitrostatnimi soudy Evropské unie
e Matzner: ReSme také jak dal s AMIL. A vyvarujme se nadmérné zatézi a zbytecné byrokracie

e Urceni vySe primérené slevy z kupni ceny

e Docasny zakaz vykonu funkce statutéra dle zakona o kybernetické bezpecnosti a nové
povinnosti pro statutary

¢ Soudni ombudsman jako most mezi soudy, advokacii a verejnosti

* Byznys a paragrafy, dil 17.: Pristup do datové schranky pravnické osoby pri umrti jednatele

e Realitni obchod, provize zprostredkovatele a pravni dusledky odstoupeni od kupni smlouvy

e Limity naroku poskozeného na nadhradu nékladi za najem nahradniho vozidla

e Druhd vilna povinnosti dle Al Aktu

e Smlouva uzavrena mezi studentem a soukromou vysokou skolou jako smlouva spotrebitelska -
nalez Ustavniho soudu ze dne 5. Gnora 2025, sp. zn. IV. US 2093/24

 Specifika vypovédi podndjemni smlouvy bytu optikou judikatury Nejvyssiho soudu



mailto:office@legalite.cz
https://www.novinky.cz/auto/clanek/ridic-za-jizdy-nesmi-ovladat-dotykovy-displej-rozhodl-soud-v-nemecku-40332233
https://echo24.cz/a/SLjBz/prelomovy-rozsudek-ridici-za-jizdy-nesmi-ovladat-displej-v-aute
https://auto.tn.nova.cz/clanek/prelomovy-rozsudek-pro-vozy-tesla-ridic-dostal-pokutu-za-ovladani-steracu.html
https://www.juris.de/jportal/prev/KORE219002020
https://www.epravo.cz/
https://www.epravo.cz/top/clanky/prezkum-rozhodnuti-cas-vnitrostatnimi-soudy-evropske-unie-120044.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/matzner-resme-take-jak-dal-s-aml-a-vyvarujme-se-nadmerne-zatezi-a-zbytecne-byrokracie-120012.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/urceni-vyse-primerene-slevy-z-kupni-ceny-120039.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/docasny-zakaz-vykonu-funkce-statutara-dle-zakona-o-kyberneticke-bezpecnosti-a-nove-povinnosti-pro-statutary-119987.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/docasny-zakaz-vykonu-funkce-statutara-dle-zakona-o-kyberneticke-bezpecnosti-a-nove-povinnosti-pro-statutary-119987.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/soudni-ombudsman-jako-most-mezi-soudy-advokacii-a-verejnosti-120023.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/byznys-a-paragrafy-dil-17-pristup-do-datove-schranky-pravnicke-osoby-pri-umrti-jednatele-120024.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/realitni-obchod-provize-zprostredkovatele-a-pravni-dusledky-odstoupeni-od-kupni-smlouvy-119988.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/limity-naroku-poskozeneho-na-nahradu-nakladu-za-najem-nahradniho-vozidla-119986.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/druha-vlna-povinnosti-dle-ai-aktu-119975.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/smlouva-uzavrena-mezi-studentem-a-soukromou-vysokou-skolou-jako-smlouva-spotrebitelska-nalez-ustavniho-soudu-ze-dne-5-unora-2025-sp-zn-iv-us-209324-119995.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/smlouva-uzavrena-mezi-studentem-a-soukromou-vysokou-skolou-jako-smlouva-spotrebitelska-nalez-ustavniho-soudu-ze-dne-5-unora-2025-sp-zn-iv-us-209324-119995.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/specifika-vypovedi-podnajemni-smlouvy-bytu-optikou-judikatury-nejvyssiho-soudu-119885.html

