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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Uznani dluhu

Uznani dluhu je upraveno v § 558 obCanského zakoniku, ktery rikd, ze ,Uzna-li nékdo pisemné, ze
zaplati sv{ij dluh urceny co do davodu i vy$e, ma se za to, ze dluh v dobé uznani trval. U proml¢eného
dluhu ma takové uznani tento pravni nasledek jen védél-li ten, kdo dluh uznal, o jeho promléeni.”

Uznéni dluhu se také tyka § 110, podle kterého ,Bylo-li prdvo dluznikem pisemné uzndno co do diivodu i vyse,
promlcuje se za deset let ode dne, kdy k uzndni doslo; byla-li vSak v uzndni uvedena lhiita k plnéni, bézi promlcect
doba od uplynuti této lhiity”.

Uznéani dluhu je zajiStovacim institutem, zakladajicim pravni domnénku existence dluhu v dobé uznani. Jednd se o
jednostranny pravni ikon, ktery je adresovan ze strany dluznika vériteli, ucinit jej 1ze az poté, co dluh vznikl.

Pokud se jednéa o nalezitosti uznani dluhu, pak toto uznani musi byt v pisemné podobé, musi obsahovat piislib
zaplaceni dluhu a musi v ném byt uveden i davod dluhu a jeho vyse.

Pokud se jedna o smysl uznani dluhu, pak tento je predevsim v tom, Ze zjednodusuje vériteli dokazovani v pfipadném
soudnim sporu o ¢astku, ktera je predmétem uznani dluhu. Tzn. Ze skutec¢nost, kterou by pripadné bylo mozné
dokazovat prostrednictvim vice dikaza (listinnych, ¢i svédecké vypovédi) 1ze jednoduse prokazat jednou listinou, coz
pripadné soudni fizeni zkracuje a prakticky vylucuje, ¢i velice vyrazné omezuje, moznost netispéchu véritele

v takovémto soudnim sporu - neuvazujeme-li samoziejmé pripadné nedostatky listiny, obsahujici uznani dluhu.

Dal$im divodem uznani dluhu muze byt odstranéni rizika promlceni - v pripadé, je-li véritel ochoten pockat
dluznikovi i po dobé, po které by doslo k promlceni zdvazku, pak je mozné toto riziko pro véritele odstranit prave
pomoci uznani dluhu.

Pozaduje-li tedy banka v souvislosti s poskytnutim uvéru nasledné uznéni dluhu, tézko lze mluvit o obrané, ale spiSe o
akceptaci ¢i neakceptaci podminek, které banka predklada zadateli o uvér. Jinou véci by samozirejmé bylo, pokud by
kdokoliv (z logiky véci ale samozrejmé veéritel) pozadoval po dluznikovi uznani dluhu a mezi obéma by o tomto nebyla
shoda. Pak samoziejmé nemuze véritel zadnym zpusobem docilit podpisu uznani dluhu ze strany dluznika, dluznik ale
stejné tak nemuze zabrénit véfiteli v tom, aby tento dluznou ¢astku po dluznikovi nevyméhal (napt. pravé
prostrednictvim soudu).
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