Vanoce, darky a co na to novy obcansky
zakonik

Advent je jiz v plném proudu a Stédry den za dvermi. Za par dni se zase po roce budou pod
stromeCkem rozdavat darky. Jedna se vSak o prvni Vanoce s novym obc¢anskym zakonikem, ktery jako
darecek pro vSechny pravniky nabyl G¢innosti k 1. 1. tohoto roku a ktery prinasi i novou pravni
upravu darovani. Zménila se tato nova pravni iprava proti té predchozi néjakym zasadnim
zpusobem, nebo vSe zustalo pri starém? Na tuto otdzku se pokusim stru¢né odpovédét v tomto
clanku.
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Jeden rozdil mezi darovanim dle obcanského zakoniku z roku 1964, zdkon 40/1964 Sb. (dale jen
,0Z") a darovanim dle nového ob¢anského zakoniku, zakon 89/2012 Sh. (ddle jen ,NOZ“), se nabizi
hned na prvni pohled. Je jim samotny rozsah zakonné tpravy. OZ byl ohledné darovani vcelku
strucny, kdyz na darovaci smlouvu odkazovala jen tri ustanoveni § 628 az 630. Nova Uprava je v
tomto sméru podstatné obsahlejsi, kdyz darovani upravuji § 2055 az 2078 NOZ. Z rozdilu v rozsahu
zakonné Upravy je tak na prvni pohled zrejmé, ze zmény v darovani nejsou jen kosmetické, ale ze
nova uprava prinasi i celou radu novych prvka.

Zcela zasadni obrat nastal napriklad v otdzce darovani pro pripad smrti. OZ v souladu s odst. 3 § 628
povazoval jakoukoliv darovaci smlouvu, podle niz by mélo byt plnéno az po darcové smrti, za
absolutné neplatnou. NOZ vsak takovouto moznost v § 2063 a nasl. pripousti. V obecné roviné sice v
pripadé podminky, ze obdarovany darce prezije, primarné odkazuje na pouziti dédického prava
(konkrétné odkazu), nicméné doplnuje pripad, kdy se presto bude jednat o darovani. Bude tomu
tehdy, pokud obdarovany dar prijme a darce se oproti tomu vyslovné vzda svého prava dar odvolat, o
¢emz vyda obdarovanému listinu. Na rozdil od odkazu bude mit obdarovany v takovém pripadé vétsi
jistotu, ze na néj dar skute¢né prejde. Zavét (pripadné dovétek) jsou odvolatelnymi projevy vile a
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po dohodé s obdarovanym).

Nezbytna zakonna podminka vyslovného vzdani se prava dar odvolat u darovani pro pripad smrti je
velmi specifickd i v tom sméru, ze ve vSech ostatnich pripadech darovani (tj. mezi zivymi), se jedna o
ujednani neplatné, k némuz se neprihlizi (srov. § 2076 NOZ). Mezi zivymi tak nemuze byt darcovo
pravo dar odvolat predem nijak zkraceno. OZ umoznoval darci odvolat dar, jestlize se obdarovany k
nému nebo jeho rodiné choval tak, ze tim hrubé porusoval dobré mravy (viz § 630 OZ). NOZ tuto
moznost viceméné zachovava (§ 2072 a nasl.) a doplnuje ji jesté o dalsi pripad, kdy je mozné dar
odvolat, a to pro darcovu nouzi (§ 2068 a nasl.).

Dérce tak muze nové svtj dar odvolat, upadne-li do takové nouze, Ze nema ani na nutnou vyzivu
vlastni nebo osoby, k jejiz vyzivé je podle zakona povinen. Darce potom muze po obdarovaném
pozadovat, aby mu dar vydal zpét nebo zaplatil jeho obvyklou cenu. Rozsah tohoto vydani je vSak
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omezen jen na to, v ¢em se darci prostfedk k nutné vyzivé nedostava. Obdarovany se navic muze
této povinnosti zprostit poskytovanim toho, co dérce k nutné vyzivé potrebuje. Dusledky odvolani
daru pro darcovu nouzi jsou pro obdarovaného podstatné méné zavazné nez v pripadé odvolani daru
pro nevdék. Tehdy je obdarovany povinen vydat rovnou cely dar, a neni-li to mozné, potom zaplatit
jeho obvyklou cenu (§ 2072 odst. 1 in fine NOZ). V pripadé odvolani daru pro nouzi navic obdarovany
nemad vuci darci zadné povinnosti, je-li sdm v obdobné nouzi jako darce (§ 2068 odst. 2 NOZ).

NOZ v souvislosti s moznosti darce odvolat dar stanovi jeSté nékteré dalsi podminky. Napriklad
pravo odvolat dar neprislusi darci, ktery si stav nouze privodil sém imyslné nebo z hrubé nedbalosti
(§ 2071 NOZ). Pravo odvolat dar pro nouzi na darcovi dédice neprechazi (§ 2070 NOZ), avSak pravo
odvolat dar pro nevdék ano, a to pokud darci v odvolani daru zabranil obdarovany nebo vyssi moc (§
2074). Pravo odvolat dar pro nevdék je pak zase omezeno lhutou jednoho roku ode dne, kdy
obdarovany darci ublizil, pripadné kdy se o divodu pro odvolani daru dozvédél. Darcuv dédic muze
prava dar odvolat vyuzit zase jen do roka od darcovy smrti. V pripadé pozdéjSiho odvolani daru,
muze obdarovany namitat jeho opozdénost a soud k odvolani neprihlédne (§ 2075 NOZ). S odvolanim
daru pro nevdék je spojen i jiny dusledek, a sice ten, Ze obdarovany se tim dostava do postaveni
nepoctivého drzitele (§ 2073 NOZ).

Pokud jde pozadavky na formu darovaci smlouvy, zachovava MOZ zakladni premisu stejnou jako OZ,
a sice ze darovaci smlouva je primarné smlouvou neformadlni. Stejné jako OZ pak vyzaduje NOZ
pisemnou formu pro pripad, Ze souc¢asné s projevem vule darovat a prijmout dar nedochézi téz k
predani daru - véci (§ 2057 odst. 2 NOZ). OZ potom nezbytnost pisemné formy vztahoval na pripady
darovani nemovitosti (§ 628 odst. 2 OZ). NOZ nutnost pisemné formy pro nemovitosti v zasadé
zachoval, ale ddle ji v § 2057 odst. 1 rozsiril, kdyz se vztahuje na darovani vSech véci zapsanych do
verejného seznamu (tj. napriklad i na darovéani patentl, ochrannych znamek, pramyslovych vzoru
apod.). Pokud se ve smlouvé darce zavazuje darovat véc, kterou sdm nemad, musi se zaroven zavazat
takovou véc nabyt, jinak by se jednalo o ujednéani neplatné (§ 2058 odst. 2 NOZ).

Jednou ze zékladnich zésad, z nichz vychdazi celd novéa ob¢anskopravni uprava, je, ze dany slib
zavazuje (§ 3 odst. 2 pism. d) NOZ). V pripadé darovani je vsak tato zasada relativizovana, kdyz
pouhy slib daru darce nezavazuje dar skute¢né darovat (§ 2056 NOZ). Osoba, vaci které slib
sméroval, vSak ma vuci darci pravo na nahradu nakladi Gcelné vynalozenych v ocekavani daru. Co
bude predstavovat tcelné vynalozené néklady a co nikoliv bude vzdy odvislé od konkrétni situace,
pricemz jejich blizsi vymezeni prinese az judikatura.

NOZ déle nové dle § 2058 pripousti darci moznost darovat najednou veskery svij souCasny majetek,
aniz by darce jakkoli limitoval. Darce rovnéz muze darovat také i svlij budouci majetek, avSak
maximalné jen do vyse jeho poloviny. Oproti tomu § 2067 NOZ nové stanovi i pripady, kdy je
darovani neplatné, a to tehdy pokud jsou darci poskytovany zdravotnické ¢i socialni sluzby a on by
chtél obdarovat osobu provozujici zarizeni, které mu tyto sluzby poskytuje. Toto omezeni se vSak
nepouzije, pokud by Slo o osobu blizkou.

Zavérem lze uzavrit, ze s NOZ se pravni uprava darovani v celé radé aspektll méni a prichézi i rada
novych pravnich institutll. Je zfejmé snaha ochranit darce a obdarované pred budoucimi zménami
okolnosti a omezit mozna budouci prikori. Jakym zplisobem se s novou upravou darovani popasuje
pravni praxe a zejména jak moc se rozsiri pripady odvolavani dara, ukaze az ¢as. Pevné vSak doufam,
ze pri rozdavani darka pod vano¢nim stromeckem zlstane vSe pri starém.
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DalSi clanky:

e Uméla inteligence v pravu: Efektivni pomoc nebo riziko pro odborny tsudek?
o Uvodni vhled do klasifikace povinnych osob dle navrhu nového zakona o kybernetické
bezpecnosti
* Rodinna nadace s dcerinou spolecnosti: Alternativa ke svérenskému fondu pro spravu
odinného majetku
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o Statni zameéstnanci a U.I'edIIICI v byznysu: Flexinovela boura hranice a otevira dvere do
podnikatelskych organt

¢ K jednomu z vykladovych tskali na iseku regulace slev

o Student je spotrebitel: US redefinoval smluvni vztahy se soukromymi VS

e Zakaz zmény k hor$imu (reformace in peius) se neuplatni u nakladovych vyroka

. Prlnese rozsahla novela zakona 0 ochrané prirody a kra]my urychleni povolovacich procesu?
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