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Vezměte, prosíme, na vědomí, že text článku odpovídá platné právní úpravě ke dni publikace.

Včasnost podání e-mailem
Dne 7. září 2021 přijal Ústavní soud stanovisko sp. zn. Pl. ÚS – st. 53/21, které je zásadní pro určení
včasnosti podání učiněného formou e-mailu. Předpokládám, že po seznámení se se závěry stanoviska,
budou zejména advokáti využívat k podáním soudu systém datových schránek a nikoli e-maily, u
nichž včasnost podání prakticky nemohou ovlivnit. Zde jsou právní věty tohoto stanoviska:

Včasnost  elektronického podání  učiněného prostřednictvím e-mailu  je  třeba posuzovat
podle  okamžiku,  kdy  podání  dojde  soudu,  nikoliv  podle  okamžiku,  kdy  je  podatelem
odesláno.

Za okamžik, kdy je podání řádně učiněno, se považuje okamžik, kdy se e-mailová zpráva
dostane do dispozice soudu; pro posouzení včasnosti podání není relevantní, kdy se s ním
soud fakticky seznámil.

Stanoviskem byl překonán právní názor vyjádřený v nálezu sp. zn. II. ÚS 2560/13 ze dne 20. 5. 2014.
Podstatou  nyní  překonávaného  právní  názoru  bylo,  že  včasnost  elektronického  podání  soudu
učiněného prostřednictvím e-mailu je třeba posuzovat podle okamžiku odeslání podání soudu. První
senát, který návrh stanoviska předložil, však byl toho názoru, že je třeba včasnost elektronického
podání  soudu  učiněného  prostřednictvím  e-mailu  posuzovat  podle  okamžiku  dojití  podání  do
elektronické podatelny soudu; okolnosti odeslání elektronického podání prostřednictvím e-mailu na
straně odesílatele nemohou mít na posouzení včasnosti vliv.

Plénum Ústavního soudu dospělo k závěru, že je třeba rozporovaný právní názor nálezu sp. zn. II. ÚS
2560/13 překonat a postavit ve smyslu dřívější ustálené judikatury najisto, že včasnost e-mailového
podání je v souladu s ústavně konformním výkladem § 40 odst. 4 soudního řádu správního a § 57
odst. 3 občanského soudního řádu třeba posuzovat podle okamžiku předání (dojití) do dispozice
soudu.

Ve zmíněném stanovisku Ústavní soud dále konstatuje, že je-li okamžik dojití e-mailového podání
soudu stěžejní pro rozhodnutí v projednávané věci, musí soud v souladu s právem účastníka na
přístup k soudu učinit příslušné kroky směřující ke zjištění tohoto okamžiku. Tvrdí-li účastník, že e-
mailové podání bylo dodáno opožděně z důvodu technických problémů na e-mailových serverech, za
které odpovídá stát, je nutné, aby toto tvrzení bylo věrohodně prokázáno; s pouhou kopií odeslaného
e-mailu se spokojit nelze. Prokáže-li se v dostatečné míře, že e-mailové podání nebylo předáno soudu
včas  z  důvodů  technických  závad  způsobených  na  straně  provozovatele  e-mailového  serveru
Ministerstva spravedlnosti (či soudu), které účastník řízení zároveň nemohl předvídat, nelze takovou
skutečnost přičítat k tíži účastníka řízení a příslušné podání nelze odmítnout jako opožděné. Je-li pro
posouzení  včasnosti  podání  prostřednictvím  e-mailu  rozhodující  okamžik  dojití  podání  soudu,
okolnosti  odeslání  takového  podání  existující  na  straně  účastníka  řízení  nemohou  mít  vliv  na
posouzení  otázky  včasnosti.  Uplynutí  lhůty  nezávisí  na  úmyslu  a  jednání  odesílatele  ani  na
technických  problémech  provozovatele  e-mailového  serveru,  za  který  stát  neodpovídá.  Pro
posouzení včasnosti podání e-mailem není relevantní ani skutečnost, zda e-mailové podání
obsahuje zaručený elektronický podpis.

Celý text nálezu je k dispozici >>> zde.

https://www.usoud.cz/fileadmin/user_upload/Tiskova_mluvci/Publikovane_nalezy/2021/Stanoviska/Pl._US-st_53_21_na_web_vcetne_disentu.pdf


JUDr. Tomáš Lichovník,
soudce Ústavního soudu
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