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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Veritelské insolvencni navrhy po ucinnosti
novely od 1.7.2017

V minulém ¢lanku jsem se zabyval zménou v moznosti podavani insolvenénich navrha vici
insolven¢nimu soudu. V tomto ¢lanku bych rad priblizil zmény, které prinasi novela insolvenéniho
zékona v pripadé insolven¢nim navrht podanych véritelem.

Stejné jako u kazdych dalSich podani a navrhi plati, Ze insolvencni navrh bude muset byt podéan v
elektronické podobé, pokud navrhovatelem je osoba, které byla zrizena datova schranka bez zadosti.

Podle nové vlozeného § 80a IZ plati, Ze pokud osoba, ktera dava jakékoli podani viici insolven¢nimu
soudu, je drzitelem datové schranky zrizené bez zadosti, tj. ze zdkona, musi své podéani podat vaci
insolvenénimu soudu v elektronické podobé bud prostrednictvim své datové schranky nebo
podepsané v elektronické podobé (jak bylo uvedeno vyse). V odivodnénych pripadech je mozné své
podani ucinit i v listinné podobé, ale tyto oduvodnéné pripady musi tedy podatel nalezité
insolven¢nimu soudu dolozit. Mélo by se tak ¢init pouze vyjimecné. Pokud tedy podatel své podéani
neucini na stanoveném formulari, ve stanoveném forméatu nebo stanovenym zptisobem (coz je tento
pripad), soud podatele vyzve na opravu jeho podani podle § 43 ob¢anského soudniho radu, pokud
zakon nestanovi jinak (coz je treba otédzka insolvencéniho navrhu, které budu rozebirat déle).
Povinnost podat podéni v elektronické podobé se tyka i zastupce podatele, pokud tomuto podateli
byla zrizena datova schranka bez zadosti.

Elektronicky tedy bude muset sviij insolvencni navrh podat:

e Navrhovatelem je pravnicka osoba, které byla datova schranka zrizena bez zadosti

e Navrhovatelem je fyzicka osoba, které byla datova schranka zrizena bez zadosti

« Tj. advokat, insolven¢ni spravce, soudni exekutor a dalsi

e Navrh je podan prostrednictvim zastupce, jemuz byla zrizena datova schranka bez zadosti
« Tj. advokat, insolven¢ni spravce, soudni exekutor a dalsi

V pripadé, Ze je navrh podavan prostrednictvim zastupce (v jakémkoli postaveni), musi byt podpis
navrhovatele Gredné ovéren na plné moci. Obdobné v elektronickém svété dokumentd pak tato
podminka bude splnéna, pokud dluznik podepise plnou moc elektronicky svym uznavanym
elektronickym podpisem nebo puvodné listinna plna moc opatrena dolozkou o urednim ovéreni
podpisu dluznika bude vystupem autorizované konverze dokumentu v datové zprave.

Pokud neni insolven¢ni nédvrh podén ve stanoveném formétu nebo stanovenym zpusobem, takovy
insolven¢ni ndvrh nebude vibec zapsan do rejstriku INS, nebudou zde tedy zadné Gcinky zahdjeného
insolvencniho rizeni. Tento navrh bude zapsan do rejstriku nejasnych podani Nc, nebot k takovému
navrhu se viibec nebude prihlizet, o ¢emz insolvenc¢ni soud navrhovatele vyrozumi a pouci ho, jak ma
spravné sviij insolven¢ni navrh podat (tj. zejména jakym zpusobem).

Pokud je stanovena povinnost elektronického podani, neni vylouceno, aby vedle podani uinénym
prostrednictvim vlastni datové schranky nebo elektronicky podepsaného dokumentu (zaslaného
napr. cizi datovou schrankou nebo elektronickou postou), tak tato povinnost bude splnéna i tehdy,
pokud ptuvodni navrh je sepsén v listinné podobé s uredné ovérenym podpisem navrhovatele a



nasledné cely tento dokument bude preveden prostrednictvim autorizované konverze do dokumentu
v datové zprave (a ten bude mozno zaslat elektronicky obdobné jakkoli).

Tolik k rekapitulaci povinnosti elektronického podévéni insolvenc¢nich navrhi.
Na véritele, ktery hodla podat insolvenéni navrh na dluznika, vSak zakon klade dalsi povinnosti.

Nové je potrebné, aby véritel spolu s podanim svého insolven¢niho navrhu zaplatil zdlohu na naklady
insolven¢niho rizeni podle nové koncipovaného ust. § 108 odst. 1 IZ. Pokud bude véritelsky
insolvencni navrh smérovat proti pravnické osobé, ktera je podnikatelem, musi véritel navrhovatel
spolu s insolven¢nim navrhem zaplatit zalohu ve vysi 50 000 K¢. Pokud bude navrh smérovat proti
pravnické osobé, ktera neni podnikatelem, nebo proti fyzické osobé, ma povinnost uhradit zalohu na
naklady insolvencniho rizeni ve vysi 10 000 K¢. Instrukce k platebnim informacim budou zverejnény
na webovych strankdch insolven¢nich souda. Déle véritel navrhovatel kromé povinnosti podat spolu
se svym navrhem i prihlasku pohledavku ma novou povinnost. Pokud navrh sméruje proti pravnické
osobé, je insolvencni navrhovatel, ktery vede ucetnictvi nebo danovou evidenci podle zvlastniho
zékona (napriklad zakona o dani z prijmu), povinen dolozit pohledavku uznanim dluznika s ovérenym
podpisem nebo vykonatelnym rozhodnutim nebo notarskym ¢i exekutorskym zapisem se svolenim k
primé vykonatelnosti nebo potvrzenim auditora, soudniho znalce nebo danového poradce, ze
navrhovatel o pohledavce uctuje.

Véritelskych navrhi se jiz dnes dotyka moznost odmitnuti pro zjevnou bezduvodnost podle ust. §
128a IZ. V tomto ustanoveni nové pribyva pism. d), podle néhoz je insolvencni navrh zjevné
bezduvodny, pokud zéloha na naklady insolven¢niho rizeni splatné spolu s podédnim insolven¢niho
navrhu nebyla véritelem, ktery insolvencni navrh podal, radné a vSak zaplacena.

Dalsi jeho povinnosti je, pokud svou pohledavku za dluznikem nabyl postoupenim nebo obdobnym
zplusobem po zahdjeni rizeni anebo v poslednich Sesti mésicich pred zahajenim insolvenc¢niho rizeni
(coz je za situace véritelského insolvencniho navrhu), dolozit Cestnym prohlaSenim informaci o tom,
kdo je jeho skute¢nym majitelem (podle zakona 253/2008 Sb.) a dGivodu, pro ktery se podle tohoto
zvlastniho zdkona takova osoba povazuje za skuteéného majitele. Jinak se ma za to, ze svou
pohledavku neosvédcil.

Pokud nebude veéritelsky insolvencni navrh podan ve stanoveném formatu nebo stanovenym
zpusobem, k tomuto navrhu se neprihlizi. To plati i v pripadé, ze byl novy véritelsky navrh podan
drive nez po uplynuti 6 mésicu po pravni moci rozhodnuti o odmitnuti predchoziho insolvencniho
navrhu téhoz véritele pro zjevnou bezdivodnost. Vyjimkou zustava, pokud divodem odmitnuti pro
zjevnou bezduvodnost bylo nezaplaceni povinné zalohy. V tomto pripadé to neni davod pro
neprihlizeni k tomuto navrhu.

Pokud se k navrhu neprihlizi, insolven¢ni soud viibec nezapiSe tento névrh do rejstriku INS, nybrz do
rejstriku nejasnych podani Nc, tento navrh tak nevyvolava zadné ucinky podle insolven¢niho zédkona.

Pokud je véritelsky insolvenéni navrh tedy podan radnym zpusobem (at uz se to tyka povinnosti
elektronizace ¢i uplynuti prislu$nych lhut), soud tento véritelsky navrh zapise do rejstriku INS. Zde
vSak bude postup soudu odli$ny od dluznickych navrhu.

Z duvodu toho, aby se zamezilo podavani Sikanoznich insolven¢nich navrhi, které mohou zpusobit
dluzniku zejména ekonomické problémy uz od samotného podani insolvenc¢niho navrhu, resp. vydani
vyhlasky o zahajeni insolvenc¢niho rizeni, s niz jsou spojeny mnohé ucinky a omezeni dispozice
dluznika s vlastnim majetkem i v pripadé, kdy se tento néavrh pozdéji ukaze jako Sikanozni a je
odmitnut pro zjevnou bezduvodnost ¢i odmitnut podle § 128 1Z, je zakonny postup odliSny.


https://www.epravo.cz/top/zakony/sbirka-zakonu/zakon-ze-dne-5-cervna-2008-o-nekterych-opatrenich-proti-legalizaci-vynosu-z-trestne-cinnosti-a-financovani-terorismu-16664.html

Insolvencni soud zapiSe takovyto radny navrh (formdalné radny) do rejstriku INS, ovSem tento navrh
ani zadné jiné dokumenty nebudou automaticky zverejnény a nebude automaticky vydavana
vyhlaska o zahdjeni insolvenc¢niho rizeni. Soud nejdrive v nezverejnéném stavu tento véritelsky navrh
predbézné posoudi, zda tu jsou okolnosti pro pozdéjsi odmitnuti pro zjevnou bezduvodnost nejpozdéji
nasledujici pracovni den. Takovyto navrh tedy prozatim nevyvolava zadné ucinky podle insolvenéniho
zakona.

Druhou variantou je stav, kdy po predbézném posouzeni nevyjdou najevo skuteénosti, které by
vyvolavaly mozné divody pro pozdéjsi zjevnou bezdivodnost. V tomto pripadé insolven¢ni soud ucini
o tomto zédznam do spisu a ve stanovenych lhatach vyda vyhlasku o zahajeni insolven¢niho rizeni, s
¢imz zacnou byt spojovany ucinky zahdjeného insolvenc¢niho rizeni.

Insolvencni soud se poté zac¢ne podrobné zabyvat obsahem tohoto navrhu. Tento névrh tak muze byt
posléze odmitnut pro zjevnou bezdivodnost a zustane nezverejnén. Nevyvola tak zadné ucinky podle
insolven¢niho zékona.

Pokud bude nasledné toto rozhodnuti zménéno odvolacim soudem (j. tak, Ze se navrh neodmitd),
insolvenc¢ni soud vyda do 2 hodin vyhlasku o zahdjeni insolvenc¢niho rizeni a insolvencéni navrh tak
zacne vyvolava ucinky podle insolven¢niho zakona.

Pokud se ukéze, ze zjevné bezduvodny tento navrh neni, soud o tomto ucini zaznam do spisu a ve
l1huté do 2 hodin od zahdajeni nejbliz§iho nasledujiciho pracovniho dne vydéa vyhlasku o zahajeni
insolven¢niho rizeni. V tomto okamziku insolvencni navrh zaCne teprve vyvolavat ucinky podle § 109
insolvenc¢niho zakona.

Pokud tedy bude véritelsky insolvenéni navrh pravomocné odmitnut pro zjevnou bezdavodnost,
zustane celé rizeni nezverejnéno. V insolvencénim rejstiiku se neobjevi zadné informace o tom, Ze by
toto rizeni u insolvenéniho soudu probéhlo.

Jak jsem se snazil nastinit, véritel navrhovatel po ucinnosti novely bude mit mnohem tézsi podat
insolvencni navrh na dluznika z nasledujicich davodu:

e Prinesplnéni formalniho zpusobu podéani navrhu se k jeho navrhu neprihlizi

e Pri podéni navrhu drive nez po uplynuti 6 mésicti po pravni moci odmitnuti navrhu pro zjevnou
bezduvodnost se k tomuto navrhu neprihlizi (vyjimkou je nové vlozené ust. § 128 odst. 2 pism.
d) 1Z)

e Pri odmitnuti navrhu pro zjevnou bezduvodnost zistane celé insolvencni rizeni nezverejnéné,
nevyvola tak zadné ucinky

Az praxe vSak ukaze, zda a jak tato nova prisnéjsi pravidla pro véritelské insolvencéni navrhy jsou
ucinna ¢i nikoliv.

Bc. Milan Horak,
vyssi soudni urednik



insolven¢ni usek
Krajsky soud v Usti nad Labem
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Dalsi ¢lanky:

 Ochrana korporace a jejich ¢lenu proti zneuziti hlasovacich préav

e Za smlouvu o vykonu funkce ¢lena statutarniho orgénu je treba povazovat kazdou smlouvu,
ktera ji svym obsahem materialné odpovidd, bez ohledu na to, jak je oznacena

o Zékladni rozdily ve fungovani spole¢nosti s ru¢enim omezenym v Anglii a v Ceské republice - 1.
cast

» Byznys a paragrafy, dil 22.: Zprostredkovatelska ¢innost v energetice: pravidla, dohled
Energetického reqgula¢niho Gradu a spory se spotrebiteli

e Pravo stavby a jeho uplatnéni v praxi

e Odcinéni nemajetkové ujmy v souvislosti se zasahem do povésti pravnické osoby

e Soucasny trend mikrodomt a mobilnich domu z pohledu financovani a ocefovani

 Vykladové obtize § 66 odst. 1 ZOK

e Opustit firmu s dluhy neni dobry nédpad aneb ruceni jednateld za dluhy SRO pri neodvraceni
hroziciho upadku

e Compliance produktu - novy smér firemni compliance

» Evidence skute¢nych majitel ve svétle aktudlni judikatury
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