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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Veritelsky insolvencni navrh po novele
insolvencniho zakona

Dne 1. ¢ervence 2017 nabyla uc¢innosti novela zékona ¢. 182/2006 Sb., o ipadku a zpusobech jeho
reSeni (insolvenc¢ni zakon), ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,insolvenéni zakon“), ktera
zésadnim zpusobem zménila oblast véritelskych insolvenénich navrhi.

GLATZOVA & Co.

Zakonodarce se novelou snazi bojovat proti rozmahajici se praxi podavani tzv. Sikanéznich
insolvenc¢nich navrh, jejichZ ,icelem je zejména poskodit jiného soutézitele na povésti, na
duvéryhodnosti, na moznosti uchazet se o verejné zakazky a na moznosti a podminkach ziskani
uvéru.” [1]

Predbézné posouzeni insolvencniho navrhu

V prvni radé novela zavedla zcela novy institut tzv. predbézného posouzeni véritelského
insolvenc¢niho navrhu, podle kterého je insolvencnimu soudu déna moznost dosly insolvenc¢ni navrh
nezverejnit, ma-li davodné pochybnosti o jeho opodstatnénosti. To je zasadni rozdil oproti minulosti,
kdy byl insolven¢ni soud povinen do dvou hodin od dorucéeni insolvencniho navrhu oznamit vyhlasSkou
zahdjeni insolvencniho rizeni bez jakékoli moznosti tuto Ihtitu pozdrzet. Proti usneseni soudu o
nezverejnéni insolvencniho navrhu neni pripustné odvolani.

Nové opatreni ma za cil eliminovat nezadouci u¢inky Sikandznich insolven¢nich navrhu, jejichz
zameérem je pouze poskodit protivnika v rdmci konkurenc¢niho boje. Zverejnéni Sikandzniho navrhu v
insolvenénim a obchodnim rejstriku mize totiz pro dluznika, ktery se stane jeho obéti, byt v
nékterych pripadech az likvidaéni.

Povinna zaloha na naklady insolvenc¢niho rizeni

Dalsi vyznamnou novinkou je zavedeni obligatorni zalohy na ndklady insolvenc¢niho rizeni v pripadé
podani insolven¢niho navrhu véritelem. Dosud zavisela povinnost slozit zalohu na naklady rizeni
zcela na uvazeni soudu, ktery mohl (ale nemusel) tuto povinnost vériteli ulozit. Nové je zaloha
splatnd spolu s podénim insolven¢niho navrhu a jeji neuhrazeni je divodem k odmitnuti ndvrhu pro
zjevnou bezduvodnost.

VySe zalohy se ruzni podle povahy subjektu, na ktery insolvencni navrh miri. Je-li ndvrh podavan
proti pravnické osobé, ktera je podnikatelem, predepisuje zakon zalohu ve vysi 50.000,- K¢. Pokud
insolven¢ni navrh miri proti nepodnikajici pravnické osobé nebo proti fyzické osobé, ¢ini vyse zalohy
10.000,- K¢.

I po novele insolven¢niho zdkona zustévaji od zélohy osvobozeny pracovnépravni naroky
zameéstnancu a byvalych zaméstnancu dluznika, kteri v rizeni vystupuji jako insolvencni
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navrhovatelé. Po 1. ¢ervenci 2017 se navic k privilegovanym osobam radi i spotrebitelé, jejichz
pohledéavky maji piivod ve spotrebitelskych smlouvach.

Nalezitosti veritelského insolvencniho navrhu

Insolvenc¢ni navrhovatel je i nadale povinen v insolvenénim navrhu dolozit splatnou pohledavku vici
dluznikovi a pripojit zaroven k navrhu jeji prihlasku. Nové bude nicméné insolvencni navrhovatel, (i)
ktery vede ucetnictvi nebo danovou evidenci ve smyslu zékona o danich z prijmu a (ii) ktery podava

insolven¢ni navrh proti dluznikovi - pravnické osobé, povinen prokézat svou pohledavku, a to

uznanim dluznika s ovérenym podpisem,

vykonatelnym rozhodnutim,

notarskym zapisem se svolenim k vykonatelnosti,
 exekutorskym zapisem se svolenim k vykonatelnosti, nebo
 potvrzenim auditora, soudniho znalce ¢i danového poradce.

VysSe uvedena povinnost tedy nezatézuje vSechny véritele, ale jen jejich omezeny okruh. Vztahuje se
pouze na ty z vériteld, kteri vedou ucetnictvi nebo danovou evidenci, ne vSak v pripadech, kdy jsou
jejich dluzniky fyzické osoby.

Zéakonodarce prezentuje vySe uvedeny pozadavek jako dalsi prostredek boje proti insolvenénim
navrhim podavanym na zékladé smySlenych pohledavek. Véritelum se skute¢nymi pohledavkami se
ale v dusledku toho muze podani insolvencniho navrhu vyrazné prodrazit. Obstarani nékterého z
vyjmenovanych dukazu nemusi totiz byt levnou zalezitosti. To se vSak tyka jen véritelu -
insolvencnich navrhovatelll. Naproti tomu v pripadé podani prosté prihlasky pohledéavky do jiz
probihajiciho insolvenc¢niho fizeni nebude treba pohledavku shora uvedenym zpusobem prokazovat.

Prisnéjsi pozadavky kladené na insolvenc¢ni navrh odrazeji jeho zavaznost pro dluznika i jeho
véritele, nebot insolvenénim navrhem se zahajuje samotné insolvenéni rizeni, jez s sebou nese
mnohé dusledky. Zakonodérce tudiz povazuje za legitimni klast na insolvencniho navrhovatele
zvySené naroky v porovnani s veritelem, ktery pouze prihlasuje svou pohledavku.

Pro¢ se ale povinnost prokazovat pohledavku tyka pravé navrhovatel vedoucich ucetnictvi ¢i
danovou evidenci? Ministerstvo spravedlnosti, které novelu insolven¢niho zédkona predlozilo,
vychazelo pri formulaci tohoto pozadavku ze zasady, ze nikdo nesmi tézit z vlastni nepoctivosti, tj.
,OpFit sviij narok na zahdjeni insolven¢niho rizeni o (sic) existujici pohledavku, kterou v rozporu se
zékonem nevede ve svém ucetnictvi“. [2] Zdkonodarce soucasné spoléhéd na neochotu véritell
uctovat o neexistujicich pohledavkach, nebot zpétné zaneseni takovych fiktivnich pohledavek do
ucetnictvi by pro véritele znamenalo riskovat vznik dafové povinnosti vici statu, v krajnim pripadé
dokonce trestnépravni postih.

Vyssi pokuta za zjevné bezduvodny insolvencni navrh

Dal$im opatfenim, jez ma véritele odradit od podavéni zjevné bezdtvodnych insolvenénich navrh, je
zvysSeni horni hranice pokuty, kterou je insolvencni soud za podani Sikan6zniho navrhu opravnén
navrhovateli ulozit. Insolvencni zakon drive umoznoval ulozit pokutu pouze do vyse 50.000,- K¢, po
novele muze pokuta dosahovat az 500.000,- K¢.

Soucasné byl do textu zdkona vtélen demonstrativni vyCet okolnosti, jez maji byt insolvenc¢nim
soudem pri ukladani pokuty vzaty v ivahu. Soud by mél zejména zohlednit okolnosti podani
insolven¢niho navrhu, néasledky jeho podani a jejich zavaznost, jednani insolvencniho navrhovatele



po podéni ndvrhu a pripadnou ucinnou snahu navrhovatele nahradit zptisobenou $kodu ¢i odstranit
skodlivé nasledky. [3]

Zakaz opakujicich se insolven¢nich navrhu

Novela insolvenéniho zdkona prichazi konec¢né i s reSenim dalsiho spole¢enského problému, kterym
jsou opakované véritelské navrhy proti stejnému dluznikovi. Byvalo totiZ pomérné béznou praxi, ze
véritel, ktery neuspél s prvnim Sikan6znim navrhem, podal vzépéti navrh dalsi.

Pro tyto pripady bylo do insolven¢niho zdkona vtéleno ustanoveni, které umoznuje podat novy
insolven¢ni navrh proti stejnému dluznikovi nejdrive po 6 mésicich od pravni moci rozhodnuti,
kterym byl predchozi insolven¢ni navrh odmitnut pro zjevnou bezdavodnost. Vyjimku tvori pripady,
kdy byl insolven¢ni navrh odmitnut z diivodu, ze nebyla spolu s nim slozena soucasné zaloha na
naklady insolvenc¢niho rizeni.

Zaver

Novela insolvenéniho zdkona predstavuje pomérné vyznamny krok kupredu v boji proti véritelskym
insolven¢nim navrham, jejichz jedinym cilem je poskodit dluznika v ocich verejnosti. V tomto sméru
dochazi k posileni postaveni dluznika v celém insolvencnim rizeni. Nové zavedené instituty vSak
komplikuji zivot i poctivym véritelum, kteri se snazi pouze o vymozeni své pohledavky. Ti se musi
nove potykat se zvySenymi néklady spojenymi s podanim insolvenéniho navrhu a prisnéjSimi naroky
kladenymi na prokazovani splatné pohledavky.

Mgr. Jiri Koubek

Glatzova & Co., s.r.o.

Betlémsky palac
Husova 5
110 00 Prahal

Tel.: 4420 224 401 440
Fax: +420 224 248 701
e-mail: office@glatzova.com

[1] Davodova zprava k zakonu €. 64/2017 Sh.
[2] Tamtéz
[3] Ustanoveni § 128a odst. 3 insolvenc¢niho zdkona
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Dalsi clanky:

« Pricitatelnost jednani tretich osob dluznikovi pro ucely posouzeni netdcinnosti: ano nebo ne?

e Srédzka za prodej v insolvenci pri ocenéni majetkové podstaty

e Smlouvy o vzajemném plnéni v insolvenci - judikaturni zavéry

e Odpovédnost ¢lenu statutdrniho orgdnu za nepodéni insolven¢niho ndvrhu vcas

o Umyslné zkracujici pravni jednéni mezi dluZznikem a osobou blizkou

 Nejvy$si soud CR: Uhrada trokt ze zaptjcky jako zvyhodiujici jednéni? Kli¢ovy vyklad k § 241
odst. 5 pism. b) insolvencniho zdkona

» K postaveni zajisténého véritele v insolvenénim rizeni

* K (ne)zpusobilosti notarského zépisu jako exekuc¢niho titulu pro narizeni exekuce prodejem
zastavy

e Promlceni pracovnépravnich pohledavek postavenych na roven pohleddvkam za majetkovou
podstatou

o Preventivni restrukturalizace

e Odpovédnost statu za nespravny uredni postup exekutora: Je stat skutecné ,poslednim

dluznikem*“?
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