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Vláda do výroku Ústavního soudu nového
guvernéra ČNB Zdeňka Tůmu nezpochybní
Vláda do rozhodnutí Ústavního soudu v otázce nutnosti premiérova spolupodpisu pod prezidentovým
jmenováním guvernéra České národní banky nezpochybní pozici Zdeňka Tůmy jako jejího guvernéra.
Místopředseda vlády Pavel Rychetský ale odmítl předvídat, jak se po výroku soudu zachová guvernér
Tůma, prezident nebo vláda.

Vláda do rozhodnutí Ústavního soudu v otázce nutnosti premiérova spolupodpisu pod prezidentovým
jmenováním guvernéra České národní banky nezpochybní pozici Zdeňka Tůmy jako jejího guvernéra.
Místopředseda vlády Pavel Rychetský ale odmítl předvídat, jak se po výroku soudu zachová guvernér
Tůma, prezident nebo vláda. Na tiskové konferenci při jednání vlády se Rychetský vyhnul odpovědi
na otázku, zda Tůma zůstane guvernérem i po výroku Ústavního soudu, pokud ten dá za pravdu
vládní interpretaci. Prezident Václav Havel, který se zasedání vlády zúčastnil, přitom její usnesení
interpretuje jako uznání legitimity Tůmy s tím, že výrok soudu bude závazný do budoucna. ČTK to po
tiskové konferenci vlády potvrdil prezidentův mluvčí Ladislav Špaček. Rychetský má na základě
dnešního rozhodnutí vlády ministrům předložit návrh podnětu Ústavnímu soudu. Chce tak učinit na
jednání 18. prosince, pokud to ale do té doby nestihne, předloží jej až na první schůzi vlády v roce
2001, tedy 3. ledna. Vláda podle něj podnět pošle soudu bezprostředně po projednání. "Vláda doslova
přijala usnesení, kterým návrh podaný Ústavnímu soudu má řešit otázky výkladu ústavy do
budoucna," řekl sice Rychetský, v odpovědích na otázky novinářů se však důsledně vyhýbal tomu,
aby Tůmu jednoznačně označil za guvernéra ČNB. Zároveň upozornil, že stále platí usnesení vlády z
minulého úterka, podle něhož je ke jmenování guvernéra nutný i podpis předsedy vlády. Jmenování
Tůmy guvernérem ČNB minulý týden spor o kontrasignaci odstartovalo. pokr. jd rdm jpt Rychetský
také po dotazech novinářů odmítl jednoznačně odpovědět, jak se vláda zachová, jestliže Ústavní soud
rozhodne v její prospěch. "Nepouštím se do úvah, jak se v takovém případě zachová pan Tůma, pan
prezident a vláda," dodal. Za velmi rozumné označil vládní usnesení také místopředseda vlády a
ministr financí Pavel Mertlík. Guvernéra Tůmu se dnes ČTK nepodařilo zastihnout, neboť je na
zahraniční služební cestě. "Centrální banka i guvernér Tůma osobně už své stanovisko sdělili a nic se
na něm nemění," řekl ČTK mluvčí ČNB Milan Tománek s poukazem na tiskovou konferenci minulý
týden ve čtvrtek. Nyní jde o čistotu legislativního procesu, nikoli o osobu guvernéra, zdůraznil
Tománek. Rychetský také uvedl, že podle jeho názoru nebude mít Ústavní soud zájem otevírat tuto
otázku zpětně do minulosti, až ke vzniku České republiky v roce 1993. Rychetský také vyloučil, že by
rozhodování Ústavního soudu v této kauze nějakým způsobem souviselo s novelou zákona o ČNB,
které prezident a část poslanců vytýkají protiústavnost a kterou Havel letos v říjnu odmítl podepsat.
Poslanecká sněmovna však hlasy občanských a sociálních demokratů prezidentovo veto
pravděpodobně přehlasuje. O novele mají poslanci jednat tento týden. Pokud bude chválena, začne
platit od 1. ledna 2001.
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