19.12. 2002

Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Vladni navrh zmeny o.s.r. v casti o dorucovani

Na zdkladé shora uvedenych skutecnosti 1ze jiz nyni dovozovat, Ze pokud pravni uprava postupu pri
dorucovani soudnich pisemnosti v obcanském soudnim radu nabude Gc¢innosti dnem 1. ledna 2003, je
sporné, zda bude mozné prostrednictvim drzitele poStovni licence docilit nepochybného a platného
doruceni soudni pisemnosti - je potreba zejména zvazit, zda tato uprava fakticky neznemoznuje
soudum a dal$im subjektum, jejichz pisemnosti podléhaji 0.s.7., pouzit legalné od 1.1.2003 pro
doruceni pisemnosti, jejiz doruceni ma byt vyznaceno na dorucence, téz postovni zasilku.

Néavrh na doplnéni vladniho navrhu zékona o volbach do Evropského parlamentu a o zméné
nékterych zékonu (tisk. ¢. 51).

Névrh zékona o volbach do Evropského parlamentu a o zméné nékterych zdkona se méni takto:
A. Za c¢ast treti se vklada nova ¢ast ¢tvrtd, kterd zni:

CAST CTVRTA
Zména obcCanského soudniho radu

§73

Zéakon €. 99/1963 Sb., ob¢ansky soudni rad, ve znéni zdkona ¢. 36/1967 Sb., zdkona ¢. 158/1969 Sb.,
zakona C. 49/1973 Sb., zdkona ¢. 20/1975 Sb., zakona ¢. 133/1982 Sb., zakona ¢. 180/1990 Sb.,
zakona €. 328/1991 Sb., zdkona ¢. 519/1991 Sb., zdkona €. 263/1992 Sb., zédkona ¢. 24/1993 Sb.,
zakona €. 171/1993 Sb., zdkona ¢. 117/1994 Sb., zakona €. 152/1994 Sb., zdkona ¢. 216/1994 Sh.,
zakona €. 84/1995 Sb., zdkona ¢. 118/1995 Sb., zdkona ¢. 160/1995 Sh., zdkona ¢. 238/1995 Sh.,
zakona ¢. 247/1995 Sb., nalezu Ustavniho soudu ¢. 31/1996 Sbh., zakona ¢. 142/1996 Sb., nalezu
Ustavniho soudu ¢. 269/1996 Sb., zdkona ¢. 202/1997 Sh., zadkona ¢. 227/1997 Sb., zdkona ¢.
15/1998 Sb., zdkona ¢. 91/1998 Sb., zdkona €. 165/1998 Sb., zdkona ¢. 326/1999 Sb., zakona C.
360/1999 Sb., ndlezu Ustavniho soudu ¢. 2/2000 Sb., zdkona ¢. 27/2000 Sb., zdkona ¢. 30/2000 Sh.,
zakona €. 46/2000 Sb., zdkona ¢. 105/2000 Sb., zdkona ¢. 130/2000 Sh., zdkona ¢. 155/2000 Sbh.,
zakona €. 204/2000 Sb., zakona ¢. 220/2000 Sb., zakona €. 227/2000 Sb., zdkona ¢. 367/2000 Sb.,
zakona €. 370/2000 Sb., zdkona ¢. 120/2001 Sb., zdkona €. 137/2001 Sb., zakona ¢. 231/2001 Sb.,
zakona ¢. 271/2001 Sh., nalezu Ustavniho soudu ¢. 276/2001 Sb., zékona ¢. 317/2001 Sb., zdkona ¢.
451/2001 Sb., zakona ¢. 491/2001 Sb., zdkona ¢. 501/2001 Sb., zakona ¢. 151/2002 Sb., zakona C.
202/2002 Sb., zdkona €. 226/2002 Sb. a zakona ¢. 309/2002 Sb. se méni takto:

1. § 48e vcetné nadpisu a poznamky pod ¢arou ¢. 61a zni:

"§ 48e

Doruc¢ovani soudnim exekutorim

(1) Soudnim exekutoriim se pisemnost dorucuje na adresu jejich kancelare, v niz vykonavaji
exekutorsky urad.61a) Jestlize o to soudni exekutor pozada, dorucuje se mu pisemnost na adresu,
kterou sdélil soudu.

(2) Pisemnost urcenou soudnimu exekutorovi, véetné pisemnosti dorucované do vlastnich rukou,
mohou prijmout také exekutorsti koncipienti, exekutorsti kandidati nebo jini jeho zaméstnanci.
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(3) Ustanoveni § 46 odst. 6 a § 48b odst. 3 plati obdobné.
(4) Pri dorucovani pisemnosti zastupci soudniho exekutora se postupuje primérené podle odstavci 1
az 3.

6la) § 13 odst. 1 zdkona ¢. 120/2001 Sbh., o soudnich exekutorech a exekucni ¢innosti (exekuc¢ni rad)
a 0 zméné dalsich zdkonu.".

2. Za § 48e se vklada novy § 48f, ktery zni:

,848f

Vystupuje-li za stat pred soudem Urad pro zastupovani statu ve vécech majetkovych (§ 21c),
dorucuje se pisemnost na adresu jeho izemniho pracovisté. Pro prebirani pisemnosti se pouzije
obdobné § 48 odst. 3 véta druha.".

3. § 50a az 50e se vcetné nadpisu zrusuji.

B. Dosavadni ¢ast Ctvrtd a § 73 se oznacuji jako Cast pata a § 74.

Oduvodnéni:

K bodiim 1 a 2: Jedna se o napravu prakticky administrativniho nedopatreni, kdy podle ¢ésti Sesté ¢l.
VI bodu 14 zakona ¢. 151/2002 Sh, kterym se méni nékteré zakony v souvislosti s prijetim soudniho
radu spravniho, byl do ob¢anského soudniho radu viozen novy § 48e, kterym se s tcinnosti od 1.
ledna 2003 upravuje dorucovani soudnim exekutorum, a podle ¢éasti prvni €l. 1 bodu 5 zékona ¢.
202/2002 Sh., kterym se méni zédkon ¢. 99/1963 Sh., ob¢ansky soudni rad, ve znéni pozdéjsich
predpistl, zdkon ¢. 182/1993 Sb., o Ustavnim soudu, ve znéni pozdéjsich predpist, zakon ¢.

89/1995 Sb., o statni statistické sluzbé, ve znéni pozdéjsich predpist, zakon ¢. 77/1997 Sb., o statnim
podniku, ve znéni pozdéjsich predpisl, zékon ¢. 218/2000 Sb., o rozpoctovych pravidlech a o zméné
nékterych souvisejicich zékonu (rozpoctova pravidla), ve znéni pozdéjsich predpisu, zakon ¢.
65/1965 Sb., zdkonik prace, ve znéni pozdéjsich piedpist, a zdkon ¢. 219/2000 Sb., o majetku Ceské
republiky a jejim vystupovani v pravnich vztazich, ve znéni pozdéjsich predpist, byl s Gc¢innosti od 1.
¢ervence 2002 do obéanského soudniho f4du rovnéz vlozen novy § 48e, upravujici doru¢ovéani Uradu
pro zastupovani statu. Pokud by nedoslo k opraveé, mohlo by byt po 1. lednu 2003 sporné, které
ustanoveni § 48e o.s.T. plati (obcansky soudni rad byl zdkonem 202/2002 Sb. novelizovan jiz ve znéni
zakona ¢. 151/2002 Sb.).

K bodu 2: Novelizaci ob¢anského soudniho radu, provedenou s ucinnosti od 1. ledna 2003 v ramci
zakona €. 151/2002 Sb., kterym se méni nékteré zakony v souvislosti s prijetim soudniho radu
spravniho, byla do o.s.t. doplnéna samostatna Uprava postupu pri dorucovani pisemnosti soudu.
Podle znéni nového ustanoveni § 50a odst. 4 o.s.T. se na doruc¢ovani soudnich pisemnosti, jejichz
doruceni ma byt vyznaceno na dorucence, nemaji nadale vztahovat obecné predpisy o dodavani
postovnich zésilek. Podle stanoviska Ministerstva dopravy a spojit a Ceské posty to vylu¢uje moZnost,
aby k doruceni pisemnosti pouzily soudy a prip. dalsi organy postovni zasilky. Jakykoli provozovatel
posStovnich sluzeb véetné drzitele poStovni licence, protoZe jde o podnikatelskou ¢innost (ohlasovaci
zZivnost vazand), vSak nemohou jinou formou nez prostrednictvim postovni zasilky doruceni
pisemnosti zprostredkovat, nebot by Slo o rozpor se zakonem, podle néhoz podnikaji. Zakon ¢.
29/2000 Sb. o postovnich sluzbach a o zméné nékterych zakonu (zakon o postovnich sluzbéach) v § 3
odst. 1 uvadi, Ze pisemnost, které obsahuje sdéleni uréené konkrétni osobé, 1ze dodavat v Ceské
republice nebo odesilat do zahranici jen podle tohoto zakona. To neplati, jde-li o pisemnou zpravu
dodavanou beziplatné, pravodni listiny dodavané soucasné s vécmi, jichz se tykaji, nebo pisemnou
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zpravu dod4vanou nebo odesilanou na zékladé mezinarodni smlouvy, jiZ je Ceska republika vdzéna.
Uprava postupu pfi doru¢ovani v o.s.t. jako v procesnim predpisu se pritom tyké pouze samotného
doruceni pisemnosti a neresi otdzku prav a povinnosti posty pri predani pisemnosti k doruceni, jejich
prepravy z mista odeslani do mista doruceni ani jejich pripadného vraceni, coz pri vylouc¢eni
obecného rezimu postovnich podminek pro dorucovani po$tovnich zéasilek muze vést k radé
nejasnosti pri dorucovani. Pokud dorucovani soudnich zasilek nebude probihat v ramci sluzby
poskytované drzitelem postovni licence podle zdkona ¢. 29/2000 Sb. (s modifikacemi podle
obc¢anského soudniho radu), nebude vubec jasné, jakym zpusobem se viibec pravni vztah, na jehoz
zadkladé bude dorucovano, s postou navaze a jak bude posta postupovat pri tomto doruc¢ovani (kromé
postupu, jez jsou upraveny v o0.s.I.). Podle informaci Ministerstva dopravy a spoju nebude posSta
schopna na zakladé nelplné pravni tpravy doru¢ovani soudnich pisemnosti od 1. ledna 2003
realizovat.

Podle informaci Ministerstva dopravy a spojii a Ceské posty by bylo tieba v ptipadé, kdy doru¢ovéni
soudnich pisemnosti mélo byt upraveno pouze v obcanském soudnim radu, brat v ivahu i nasledujici
problémy:

1. protoze by $lo o ¢innost poskytovanou jen nékterym subjektum a neslo by o postovni zésilky,
musel by byt vytvoren samostatny produkt a specidlni systém identifikace jednotlivych pisemnosti s
ohledem na pouzivanou vypocetni techniku;

2. vytvoreni samostatného produktu mimo postovni sluzby a zavedeni specialnich postupt by
znamenalo zvyS$eni nakladl a administrativni naro¢nosti na takovou ¢innost oproti bézné
provozovanym postovnim zasilkam, naklady na nepoStovni sluzby by bylo potreba Gcetné oddélit a
nebylo by k jejich uhradé mozno pouzivat stejnych zplsobu jako za sluzby postovni (poStovni
znamky, vyplatni stroje);

3. protoze by $lo o ¢innost jen pro omezeny okruh odesilatell, nebylo by zejména z ekonomickych
divodu mozno zajistit prijimani pisemnosti u véech provozoven. To by ziejmé predstavovalo znacnou
komplikaci zejména pro organy Policie CR, kterad mé své oddéleni v mnoha spadovych obcich, ptip.
pro soudni exekutory;

4. stanoveni doby, kdy maji byt pisemnosti doru¢ovany (zpravidla mezi 15. a 22. hodinou) rovnéz
predstavuje narust naklada na dorucovani, nebot jde o pozadavek na vytvoreni novych kapacit posty,
kterych k jinému ucelu neni treba.

Na zdkladé shora uvedenych skutecnosti 1ze jiz nyni dovozovat, Ze pokud pravni uprava postupu pri
dorucovani soudnich pisemnosti v obanském soudnim radu nabude Gc¢innosti dnem 1. ledna 2003, je
sporné, zda bude mozné prostrednictvim drzitele poStovni licence docilit nepochybného a platného
doruceni soudni pisemnosti - je potreba zejména zvazit, zda tato uprava fakticky neznemoznuje
soudum a dal$im subjekttum, jejichz pisemnosti podléhaji 0.s.7., pouzit legalné od 1.1.2003 pro
doruceni pisemnosti, jejiz doruceni ma byt vyznaceno na dorucence, téz postovni zasilku. Vzhledem k
tomu, Ze v soucasné dobé je takového zpusobu pouzivano prumérné ve 40 tisicich pripadu denné,
stava se tato situace krajné vaznou a vyzadujici rychlé reSeni. To podporuje i to, Ze v souc¢asné dobé
je dopracovavano nové znéni navrhu spravniho radu, které musi dorucovani ve spravnim rizeni
rovneéz resit, a jiz po delsi dobu se stéle vice ukazuje potreba jednotné upravy dorucovani pro soudy i
pro ostatni statni organy, pouze s nezbytnymi odchylkami, vyplyvajicimi z rozdilnosti soudniho a
spravniho rizeni.

Lze proto povazovat za potrebné zpracovat komplexni upravu doruc¢ovani pisemnosti v soudnim a
spravnim rizeni prostrednictvim posty, respektujici na jedné strané postaveni posty jako
poskytovatele poStovnich sluzeb, a na druhé strané i potreby soudt a jinych statnich organt,
vyplyvajici pro dorucovani pisemnosti v soudnim a spravnim rizeni z prislusnych procesnich
predpist. Proto je navrhovano zrusit ipravu postupu pri doru¢ovéni pisemnosti soudu provedenou
noveé v obCanském soudnim radu; dorucovéni pisemnosti soudl takto zustane prozatim i nadéle
upraveno v jednacim radu soudu (vyhlaska ¢. 37/1992 Sb.). Zruseni spornych ustanoveni ob¢anského
soudniho radu by mélo vést k urychlené pripravé komplexni pravni upravy této problematiky.
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Dalsi clanky:

e AML - od zédkona €. 253/2008 Sb. k AMLR: co konkrétné musi ¢eska povinna osoba zménit do
roku 2027

e Podminéné propusténi ve svétle zasady ustnosti a primosti

e Byznys a paragrafy, dil 37.: Povinna forma jednani ve smlouvach

e Pouceni z krizového vyvoje v kauze bitcoiny

e EUDAMED: Jednotnd databize méni pravidla hry na trhu zdravotnickych prostredku

» Novy zakon o verejnych drazbéach, aukce a obalkové metody

e Pohled pres hranice - natac¢eni pornografickych klipu jako duvod vypovédi z ndjmu bytu
 Narizeni EU o umélé inteligenci a jeho dopady na vyuziti jazykovych modelu v advokatni praxi

» Revize zajezdové smérnice: co prinasi, co hrozilo a co to znamena pro praxi
e Kupni smlouva o prevodu nemovitosti bez uvedeni vySe kupni ceny

e Druhé ,tlacitkova novela": povinné tlacitko pro odstoupeni od smlouvy
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