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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Vraceni daru, druh a druzka, ustne sjednana
pujcka

Mezi druhem a druzkou nevznikd ze zakona zadné majetkové spolecenstvi, ani jiny tomu podobny

vztah (obdoba spolecného jméni manzelu). V dusledku toho tedy lidé, zijici spolu ve faktickém,
dlouhotrvajicim svazku, podobném manzelstvi, nabyvaji kazdy majetek do svého vylu¢ného
vlastnictvi. S predmétem tohoto svého vyluéného vlastnictvi tedy muze kazdy z nich disponovat jako
kdokoliv jiny, nicméné neziskavaji zddna prava k majetku druha, ¢i druzky.

Jejich vzajemny majetkovy vztah je zcela totozny se vztahem , po majetkové strance, s jakoukoliv jinou osobou. Druh
a druzka mohou byt podilovymi vlastniky konkrétni véci, podilovymi vlastniky vSak stejné tak mohou byt jakékoliv jiné
osoby, mezi kterymi neni zadny jiny vztah.

Pokud jde o vraceni daru, pak mezi druhem a druzkou, stejné tak jako opét mezi kymkoliv jinym, plati, Ze vraceni
daru se mize domdhat dérce, ,jestlize se obdarovany chova k nému nebo ¢lentum jeho rodiny tak, Ze hrubé porusuje
dobré mravy” (§ 630 obcanského zékoniku). Vraceni daru je tedy mozné pti splnéni dvou podminek - hrubé poruseni
dobrych mravi vaci darci ¢i ¢lenim jeho rodiny a jednostranny pravni ukon darce, kterym tento pozaduje na
obdarovaném vraceni daru. Pokud vSak nedojde ze strany obdarovaného k vraceni daru, darce se musi vraceni daru
doméhat soudni cestou a ten pak musi zejména posoudit, zda poruseni dobrych mravt doséhlo intenzity,
predpokladané obcanskym zdkonikem.

Pokud jde o pujcku a zpusob jejiho sjedndni, nic pak nebrani jeji ustni podobé. Neni to vSak prili§ praktické reSent,
nebot opét v pripadé neplnéni ze strany dluznika nezbyva nic jiného, nez véc resit soudné. Pak je véritel povinen
prokazat, Ze byla uzaviena smlouva o pljéce (nebyla - li by k dispozici smlouva v pisemné podobé, muselo by byt
prokazovano napr. svédecky, popripadé prostrednictvim jinych dikazt), Ze na zakladé této smlouvy o pujcce bylo ze
strany véritele plnéno a tento poskytl ¢astku, ktera byla predmétem smlouvy o pujcce, a nakonec by pak véritel musel
tvrdit, Ze pujcka nebyla v dobé splatnosti dluznikem uhrazena. Prokazat vy$e uvedené samozrejmé nemusi byt
nemozné, kazdopadné je to ale komplikovanéjsi nez v pripadé smlouvy o pujcce, uzaviené v pisemné podobé.
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