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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Vstup do advokatniho byznysu bychom meli
otevrit i neadvokatum

Komentar Jiriho Matznera - Advokatni kancelare mohou vlastnit a spoluvlastnit pouze advokati.
Logické pravidlo z 90. let se mélo diskutovat. Obchézi se a v Ceské republice je tak podobné jako
jinde v Evropé neudrzitelné. Proto jde o jedno z dileZitych témat pro pristi vedeni Ceské advokatni
komory.

Soucasny paragraf 15 zakona o advokacii zni nekompromisné. , Advokati mohou vykonavat advokacii
jako spolecCnici verejné obchodni spolecnosti, komanditni spole¢nosti nebo spole¢nosti s ru¢enim
omezenym, pokud predmétem podnikani takové spolec¢nosti je pouze vykon advokacie a jejimi
spolecniky jsou pouze advokati,” stoji zcela jasné v jeho prvnim odstavci.
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tichych spolecenstvi obchazet. Byznysova realita si pak na sou¢asném ménicim se poradenském trhu
zada i to, aby na nejvyssi stupné advokatnich kariérnich zebricku byli jmenovéani taktéz nepravnici
nebo alespon neadvokati. Jinak je totiz uz spolec¢nost, pro niz pracuji, nemuze ocenit ani vice
motivovat.

Pro¢ to tedy celé nezlegalizovat a zédkon o advokacii v tomto ohledu nezménit? Nové vedeni Ceské
advokatni komory, které vzejde z podzimniho snému, by mélo témto trendim a Gvahdm miniméalné
naslouchat, kdyz ne primo tyto Gvahy rozvijet. Tézit z nich by totiZ mohli nejen sami advokati, ale
rovnéz danovy poradci ¢i nékteri znalci.

Pro souCasné advokaty znamena zminéna limitace radu tézkosti. Buduji kancelar a tim i byznys,
ktery muze skvéle fungovat, zaroven ale nemusi byt z vnéjSich a pouze regula¢nich duvodua
dlouhodobé udrzitelny. Pokud muzete svou spolecnost prodat pouze advokatovi, nutné se snizuje vas
vyjednéavaci potencial. Klesaji moznosti domluvit se na rozvojové investici, tolik nutné treba kvuli
soucasné technologické revoluci. Kdyby naopak do vasi pravni firmy vstoupil nékdo bonitni a ,jen”
penézi vam ji pomohl zmodernizovat, vydélali by na tom prave klienti, kteri by tak mohli dostat treba
i jesté kvalitnéjsi a také levnéjsi sluzbu.

Nemluvé o tom, ze po vas jako po advokatovi mohou advokatni kancelar opét zdédit jen advokati.
,Dédicem obchodniho podilu ve spole¢nosti muze byt jen advokat,” zni prvni véta odstavce 7
paragrafu 15 zakona o advokacii. Co kdyz ale vase déti jdou profesné zcela jinou cestou? Nebo déti
poznali, rozhodli pro jiné pracovni naplnéni, nez je advokacie a pravo? Fungujici byznys a realné
hodnotnd znacka tak muze zcela zaniknout.



»Pravo dédice, ktery neni advokatem, na vyplaceni vyporadaciho podilu podle zvlastnich pravnich
predpisu tim neni dotceno,” dodava sice citované ustanoveni, ale v praxi se bézné setkavame s tim,
Ze ostatni spolecnici na vyplaceni podilu penize nemaji nebo nejsou ochotni je vynalozit. Je tohle
spravedlivé?

Samoziejmé musime trvat na tom, Ze advokacie je specifick4. Ze je nutné dodrzovat ml¢enlivost a
chranit klienty. Na tom by se ale nemuselo a hlavné nesmélo nic ménit. Odpovédnost za fungovani
advokatni spolec¢nosti se spoleCniky neadvokaty by nesl dal advokat. Tak jako v soucasnosti.
Mléenlivost by nebyla narusena, protoze spolecnik by se mohl dostat na ekonomické ukazatele,
nikoliv na obsah spist/pripadu ¢i jména klientd.

Jsem presvédceny o tom, ze kdyby se tato pravidla zménila, advokacie by mohla byt opét
adorované v soucasné spolecnosti - by totiz pak davalo dal$i rozmér a smysl. A ndm vSem, kter{ jsme
se do toho uz pustili, by nova realita pomdahala predchéazet vyhoreni i nam nabizela Casto tolik
potrebna zadni vratka zcela transparentne.
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Dalsi clanky:

e Moderace smluvni pokuty v kontextu judikatury

 Povinnosti spolecenstvi vlastnikt v souvislosti s hlasovacimi list ri hlasovani

* Rozhodnuti Soudniho dvora Evropské unie o predbézné otazce - C-386/23 ze dne 30. dubna
2025 - Prolomeni zdkazu uvadét zdravotni tvrzeni tykajici se rostlinnych latek?

e Zjistovani véku na online platformach a ochrana nezletilych

» Povinnost zaméstnavatele prispivat na produkty sporeni na stari zaméstnancu, aneb jak muze
byt risk pro nékoho zisk!

» Bitva o sportovni data a technologie: Strava a Suunto proti Garminu

e Lichevni smlouva ve svétle usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 3. 6. 2025, sp. zn. 28 Cdo
2378/2024

o Ustavni soud rozhodl: Styk rodi¢e s ditétem je nejen pravem, ale i povinnosti

 Prdva pronajimatele pri vyklizeni pronajatych prostor

o Faktory ovliviujici ndhrady za duSevni trapy pozustalych po dopravnich nehodéch

» Byznys a paragrafy, dil 20.: Novy zakon o kybernetické bezpecnosti
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