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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Vuneé jako predmeét dusevniho vlastnictvi -
autorskopravni ochrana (1. dil)

Vuné, parfém, aroma ¢i buket. Jinymi slovy synonyma pro obecné oznaceni smési esencialnich oleji a
aromatickych latek, jeZ v nas zanechavaji specifické Cichové viemy. Vzhledem k tomu, Ze Cichovy
vjem je jednim z faktorQ ovliviiujicich lidské emoce, naladu a také pamét, 1ze vuni bezpochyby
povazovat za jeden z prvki schopnych od sebe odlisit jednotlivé produkty ¢i sluzby. Lze vSak rovnéz
tomuto prvku propuj¢it ochranu prostrednictvim nékterych institutt prava prumyslového vlastnictvi
tak jako ostatnim odliSujicim prvkim?

Rodl & Partner

Z pohledu zédkona 121/2000 Sh., autorsky zakon, v platném znéni, je predmétem autorskopravni
ochrany autorské dilo. To musi byt dle ust. § 1 odst. 1 autorského zakona jedinecnym vysledkem
lidské tvurci ¢innosti s objektivné vnimatelnou podobou. Autorsky zakon stanovi, ze takovym dilem je
napriklad dilo hudebni, fotografické Ci dilo uzitého uméni. Stanovi také, ze autorskym dilem mimo
jiné neni myslenka, objev, matematicky i obdobny vzorec. Lze vSak bezpochyby konstatovat, ze at
uz autorsky zakon poskytuje pozitivni ¢i negativni vycet autorskych dél, jsou tyto vycty pouze
demonstrativni. A priori tedy nelze vyloucit jeho rozsireni napriklad o vini.

Copyright

Pokud se zamérime na zahranicni legislativu a judikaturu v této oblasti, je tato mnohem bohatsi, nez
ta Ceska. Autorskopravni ochranu viiné posuzovaly soudy napri¢ evropskym kontinentem jiz
nékolikrat, avsak s odliSnymi zavéry.

Francouzsky Nejvyssi soud tak napriklad v pripadu Bsiri-Barbir v. Haarmann & Reimer (2006)
judikoval zaveér, ze parfém je vysledkem uplatnéni pouze technickych znalosti bez znamek kreativity.
Parfém navic u jednotlivych spotrebitelll zanechévéa ruzné pachové stopy o ruzné intenzité a trvani.
Tyto stopy jsou pak odli$né vnimény jak samotnym spotrebitelem, tak verejnosti. Jednomu muze byt
dany parfém prijemny, druhému nikoli. Dle ndzoru Nejvyssiho soudu tedy nemuze parfém pozivat
ochranu poskytovanou francouzskym autorskym pravem, nebot je slouceninou chemickych latek s
nestabilni délkou trvani a pro kazdého odliSné vnimanymi pachovymi viemy. Tento zavér byl pozdéji
potvrzen pri posuzovani podobného pripadu - Lancéme v. Farque (2013).

Jiny pohled na autorskopravni ochranu viiné ovSem zastava napriklad nizozemsky Vrchni soud. Ten v
pripadu Lancoéme v. Kecofa (2006) konstatoval poruseni autorskych prav parfému ,Trésor”
spolec¢nosti Lancome, nebot spolecnost Kecofa vytvorila totozny parfém obsahujici 24 z celkovych 26
ingredienci. Nizozemsky Vrchni soud konstatoval, ze viiné je natolik prchava, ze ji samotné nemuze
byt propuj¢ena ochrana plynouci z predpisti autorského prava. To vSak dle nazoru soudu nevylucuje
moznost poskytnout ochranu kapalné latce, ktera vydava viuni. Nejvyssi soud tak odlisil samotnou
vini od jeji podoby ve formé tekutiny. Kapalnd latka je totiz natolik hmotnd, ze naplni (oproti vini
jako takové) pozadavky stanovené nizozemskymi pravnimi predpisy na autorskopravni ochranu. Lze
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uzavrit, Ze nizozemsky Vrchni soud timto ndzorem otevrel cestu, jak ochréanit vini pomoci
autorského préava, a to prostrednictvim chemického rozboru slozeni viné. Konstatoval, ze parfémy
obsahujici zcela odliSné chemické latky, které vSak voni stejné, by mohly byt dilem z pohledu
autorského prava a pozivat tak ochrany. Oproti tomu parfémy, jejichz slozeni je stejné, avsak voni
odli$né, takové ochrany pozivat nemohou. Zasadni pro posouzeni ochrany vuné by tak dle
nizozemského Vrchniho soudu méla byt jeji pachova originalita. Proto parfém, ktery bude kopirovat
obecné znamou vini, napriklad vini razi, takové ochrany pozivat nemuze.

U odborné verejnosti se také objevuji nazory, ze stejné jako se odliSuje vnimani viiné v zavislosti na
jejim prijemci, se odliSuje vnimani napriklad abstraktnich uméleckych dél (srov. Pascal Fehlbaum,”A
further step towards the protection of perfumes by copyrigh,2014“). Totozné jako u vineé lze také
napriklad vnimat do¢asné trvani a nestabilni intenzitu hudby. Podobné jako u dél uzitého uméni, u
nichz je kreativita a originalita vyjadiena pomoci prumyslové reprodukce, je také viné prezentovana
touto formou. Na rozdil od viiné jsou vSak jak abstraktni dila, tak uzitna dila autorskym pravem
chrénéna.

Lze konstatovat, Ze s rozvojem moderni technologie se rozviji nejen oblast analyzy sloZeni vuni, ale
nutné také posuzovani autorskopravnich dél a jejich ochrany. Ackoli metody posuzovani sloZeni vuni
nemusi byt stale dokonalé, jsou zcela zfejmé dostatec¢né na to, aby odhalily nezakonné padélani vini.

Otézka autorskopravni ochrany viné nebyla ¢eskymi soudy prozatim posuzovéana. Ac¢koli by bylo
mozné za stavajiciho znéni autorského zakona povazovat za autorské dilo rovnéz vini, nelze
predvidat, ke kterému z vySe nastinénych argumentt se ¢eska judikatura pripadné pripoji. Zrejmé
ov$em je, Ze na posuzovani této otdzky by mohl mit mimo jiné vliv souCasny rozvoj zpusobt
odlisujicich od sebe jednotlivé produkty a sluzby. Ve srovnani s judikaturou minulych let, podle které
se vyrobky a sluzby od sebe odliSovaly pouze nazvem, tvarem ¢i grafickym logem, dochdazi aktualné k
doplnovéani téchto distinktivnich prvku o jiné netradiCni ukazatele, jako je pravé napriklad vuné.

S ohledem na vySe uvedené lze uzavrit, ze v rdmci evropského autorského prava nepanuje jednotny
nazor na posuzovani ochrany vuné. Dokud nebude tento rozkol v narodnich pravnich Gpravéach
sjednocen, 1ze zcela jisté doporucit, aby si autor vuné pri jejim uvadéni na evropsky trh vzdy nejprve
proveéril, ktery stat autorskopravni ochranu vuni propujcuje a ktery naopak nikoli.
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advokatka / Senior Associate

Mgr. Lucie Kiankova,
advokatni koncipientka

R6dl & Partner, advokati, v.o.s.



http://www.roedl.com/cz/cz/home.html

Platnérska 2
110 00 Praha 1

Tel.: +420236163 111
Fax: +420236 163 799
e-mail: prag@roedl.cz

ﬁ- '.
8 ED1 B g
® pravnicka @
@ firma @

e mwku e

. .

© EPRAVO.CZ - Shirka zakont, judikatura, pravo | www.epravo.cz

DalSi clanky:

« Jak spravné zapsat volnou zivnost do obchodniho rejstriku?
e GLP-1 v potravinarstvi: ¢ekaji nas v EU ,GLP-1 friendly potraviny“?
» Byznys a paragrafy, dil 23.: Smluvni byznys modely v energetice: PPA, dynamické tarify,

.sdilena energie”
e Ochrana korporace a jejich ¢lenu proti zneuziti hlasovacich prav

e Za smlouvu o vvkonu funkce Clena statutarniho organu je treba povazovat kazdou smlouvu,

ktera ji svym obsahem materidlné odpovida, bez ohledu na to, jak je oznacena

o Zékladni rozdily ve fungovani spoleénosti s ru¢enim omezenym v Anglii a v Ceské republice - 1.
cast

e Byznys a paragrafy, dil 22.: Zprostredkovatelska ¢innost v energetice: pravidla, dohled
Energetického regula¢niho Gradu a spory se spotrebiteli

e Pravo stavby a jeho uplatnéni v praxi

¢ Odc¢inéni nemajetkové ujmy v souvislosti se zasahem do povésti pravnické osoby

e Soucasny trend mikrodomu a mobilnich domu z pohledu financovani a ocenovani

 Vykladové obtize § 66 odst. 1 ZOK
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