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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Vybraneé aspekty identifikace a kontroly
klienta dle AML zakona

AML zdkonu se v posledni dobé dostava zvySené pozornosti diky jeho letosni novele. V tomto clanku
se zamérim na nékteré z jeho nejpodstatnéjsich aspektu.

Zakon ¢. 527/2020 Sh., kterym se méni zakon ¢. 253/2008 Sh., o nékterych opatrenich proti
legalizaci vynosu z trestné c¢innosti a financovani terorismu, ve znéni pozdéjsich predpisu
(dale jen “AML zakon”), a dalSi souvisejici zakony, zakony souvisejici s prijetim zakona o
evidenci skute¢nych majitelu a zakon ¢. 186/2016 Sh., o hazardnich hrach, ve znéni
pozdéjsich predpisu (dale jen “novela AML zakona” nebo “novela”) nabyl z velké casti
ucinnosti k 1. lednu 2021, néktera jeho ustanoveni budou dale nabyvat ucinnosti v prubéhu
letosniho roku.

Novela méni mnohé. Jeji zmény se prolinaji celym AML zédkonem, poc¢inaje vymezenim okruhu tzv.
povinnych osob - osob, které se pri svych ¢innostech musi AML zdkonem ridit. Novela okruh
povinnych osob rozsitila a zaroven zpresnila vymezeni jejich dosavadniho vyctu. Déle doslo k
provazani AML zakona se zakonem ¢. 37/2021 Sb., o evidenci skutec¢nych majiteld. Nové, pokud
povinnd osoba pri jednani s klientem zjisti, ze klientovy tdaje zapsané v evidenci neodpovidaji
skutecnosti, musi s klientem tuto skutec¢nost, tzv. nesrovnalost, resit. Nejprve méa klientovi sdélit, aby
udaje v evidenci skute¢nych majiteli napravil nebo nesrovnalost vyvratil. Paklize tak klient neucini,
musi se povinna osoba obratit na soud v souladu se zdkonem o evidenci skute¢nych majitela. V
dasledku novely také doslo k citelnému zvySeni pokut, kterymi je stizeno neplnéni povinnosti dle
AML zakona.
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Nejdilezitéjsi oblasti AML zakona i nadéle zGstavaji povinnosti identifikace a kontroly klientd. Toto
ostatné v posledni dobé& prokézal i sém Financ¢ni analyticky Urad (déle jen “FAU”), ktery za poruSeni
téchto povinnosti v prvni poloviné roku 2021 udélil relativné velké mnozstvi pokut. Proto se v
nasledujici ¢éasti ¢lanku zamérim na podstatné aspekty téchto dvou povinnosti, a to i ve svétle
nékterych rozhodnuti FAU.[1] AML zakon sice hovoii zvla$t o povinnosti identifikace a povinnosti
kontroly, v praxi se vSak jedna o uceleny proces poznani klienta a okolnosti obchodu.

AML zdkon ukldda povinnym osobam povinnost identifikovat jejich klienty. Je v ném uveden vycet
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identifikovat klienta vzdy v pripade, Ze hodnota obchodu doséhne 1 000 EUR a vice.

Podstatou identifikace klienta je, aby povinna osoba zjistila, zaznamenala a ovérila identifikacéni
udaje svého klienta. Tyto udaje je tedy potreba od klienta nejprve zjistit a zaznamenat je - to se v
praxi ¢asto déje pomoci ruznych formuldrt a ¢estnych prohlaSeni. Nésledné si zjisténé udaje musi
povinna osoba ovérit - u fyzickych osob jejich kontrolou z dokladu totoznosti a u pravnickych osob
nahlédnutim do verejnych rejstrikt. Vycet identifikacnich tdaji se po novele nezménil a 1ze ho nalézt
v § 5 AML zékona. Neprovedeni identifikace, ale také nezjisténi vSech zdkonem stanovenych tudaj,
muze byt FAU posouzeno jako prestupek.[2]

Plati také, Ze identifikace by méla v zasadé probihat tvari v tvar, tedy za fyzické pritomnosti klienta.
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Zaroven lze Tici, Ze povinna osoba musi vZdy identifikovat konkrétniho ¢lovéka a ovérit jeho podobu z
prukazu totoznosti, a to bez ohledu na to, jestli je klient ¢lovék nebo spolec¢nost. Je-li klientem
spolecnost, povinna osoba musi provést identifikaci této spolecnosti a zaroven také identifikaci
clovéka, ktery spoleCnost zastupuje. Uplatni se to i v pripadé, Ze je klient zastoupen na zakladé plné
moci. Pokud by povinné osoba neidentifikovala oba tyto subjekty, nebyla by identifikace Uplna. FAU
ve svém rozhodnuti ze dne 21.4.2021 jako prestupek mimo jiné posoudil situaci, kdy povinna osoba
provedla pouze identifikaci fyzické osoby, ackoliv byla fakticky klientem spolecnost, a za to udélil
povinné osobé znatelnou pokutu.[3]

Druhou povinnosti, ktera je velmi uzce spojena s identifikaci, je kontrola klienta. Zatimco v ramci
identifikace povinna osoba pomoci identifikacnich udaji zjisti, s kym vlastné jednd, v rdmci kontroly
se povinnda osoba musi zamérit na klientovo podnikéani i majetek a ovérit existenci rizikovych faktoru
klienta a obchodu.

Podobné jako u identifikace AML zdkon uvadi nékolik situaci, kdy je potreba kontrolu klienta
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dosahne 15 000 EUR nebo vice.

V ramci procesu kontroly a identifikace je treba zjistit skute¢ného majitele pravnické osoby a také
osoby Vv jeji vlastnické a ridici strukture. Je zde patrna snaha odhalit fyzické osoby, které se na chodu
pravnické osoby ucastni. Pouze fyzicka osoba vSak muze byt politicky exponovanou osobou (déle jen
“PEP”). Politickd exponovanost je dalsi udaj, ktery je potreba v ramci kontroly a identifikace zjistit.
Zjistuje se u klienta, fyzické osoby jednajici za klienta a u klientova skute¢ného majitele. Na zaveér je
nutno zjistit, zda nejsou uplatnovany mezinarodni sankce proti klientovi, fyzické osobé jednajici za
klienta, skuteénému majiteli klienta a osobé ve vlastnické nebo ridici strukture klienta. PEP a
mezindrodni sankce totiz zvysuji rizikovost obchodu.

Samotna kontrola zejména spociva ve (i) zjiSténi ucelu a zamyslené povahy obchodu, (ii) ziskani
informaci o povaze podnikani klienta a (iii) pfezkouméni penéznich prostfedki nebo jiného majetku,
ktery je predmétem obchodu. Za timto ucelem je povinna osoba opravnéna po klientovi pozadovat
soucinnost (napr. predlozeni ruznych podkladu).

Pozastavil bych se u vy$e zminéného prezkouméavéani penéznich prostredka nebo jiného majetku.
AML zakon neuvadi, co presné si pod timto prezkumem predstavit. Provadéni kontroly se vSak tykaji
i nékterd rozhodnuti FAU.[4] Jako ndvod mlZe poslouZit pravé jedno z nich. Rozhodnuti ze dne
19.03.2021 se dotklo pravé této problematiky. FAU v ném povinné osobé - realitni kancelafi - vytkl,
ze “neprezkoumavala zdroje majetku, kterého se obchod tykal, nebot se vitbec nezabyvala kontrolou
nabyvaciho titulu nemovitosti, ani nezkoumala, zda nemovitost neni prevadéna kratce poté, co byla

[5]
proddvajicimi nabyta, nebo zda nebyla nabyta za ndpadné vyssi nebo nizsi cenu”. _ Toto rozhodnuti

by se bezpochyby dalo aplikovat i na situace, kdy klient prodava jiny majetek nez nemovitosti a 1ze
ho vztdhnout i na ostatni povinné osoby. V jiné ¢4sti tohoto rozhodnuti se FAU na druhou stranu
vyjadruje ke kontrole pri koupi nemovitosti. Prestupek shledal také v tom, ze realitni kancelar
“neprezkoumdvala penézni prostredky pouzité v ramci obchodu, nebot se spokojila pouze s
informaci, zZe klienti (kupujici) maji penézni prostredky na koupi nemovitosti z vlastnich zdrojt a
aplikovatelna na jiné typy véci a povinnych osob. Z vySe uvedeného vyplyva, Ze povinna osoba by se
méla pri kontrole zabyvat okolnostmi, za kterych byl predmétny majetek pivodné nabyt a nasledné
je porovnat s parametry obchodu, ktery pro klienta provadi. Zaroven je vSak potreba mit na paméti,
ze ke kazdému pripadu je nutno pristupovat individualné a prizptsobit hloubku kontroly konkrétnim
okolnostem.



Utelem identifikace a kontroly totiZ je, aby povinna osoba zjistila, s kym konkrétné v daném piipadé
jedna, a aby ziskala dostatek informaci pro posouzeni toho, zda konkrétni klient, resp. obchod
predstavuje riziko prani penéz.

AML zdkon uklada povinnym osobam i mnohé dalsi povinnosti. VySe jsem zminil vysec z toho, co v
upravé AML zdkona povazuji za to nejpodstatnéjsi. Povinnym osobdm lze jen doporucit, aby AML

zdkonu vénovaly pozornost, protoze postihy za jeho nedodrzeni mohou byt velmi vyrazné. Navic je ze
zminénych rozhodnuti patrné, e FAU dodrzovéni AML zdkona skuteéné kontroluje.
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[1]
___ Financ¢ni analyticky trad zverejiiuje v souladu s § 53 odst. 1 zdkona ¢. 253/2008 Sb., o nékterych

opatrenich proti legalizaci vynosu z trestné ¢innosti a financovéni terorismu, ve znéni pozdéjsich
predpisti (AML zakon), vyrokovou ¢ast jednotlivych rozhodnuti o prestupku podle § 43 az 48a, § 49
odst. 2 aZ 4 nebo § 50a AML zdkona. Rozhodnuti budou zverejnéna po dobu 5 let od okamziku, kdy
se stala pravomocnymi.

—

2]
Rozhodnuti Finan¢niho analytického aradu, Sp. zn. A2021/00002, ze dne 12.03.2021. Dostupné

zde.

—

3]
Rozhodnuti Finan¢niho analytického uradu, Sp. zn. A2021/00010, ze dne 21.04.2021. Dostupné

zde.


https://www.zchlegal.cz/?utm_medium=article&utm_source=epravo.cz
https://www.zchlegal.cz/?utm_medium=article&utm_source=epravo.cz
mailto:office@zchlegal.cz?subject=
https://www.epravo.cz/top/zakony/sbirka-zakonu/zakon-ze-dne-5-cervna-2008-o-nekterych-opatrenich-proti-legalizaci-vynosu-z-trestne-cinnosti-a-financovani-terorismu-16664.html
https://www.financnianalytickyurad.cz/download/downloads_files_cs/1617872624_cs_vyrok-ke-zverejneni-ok-credit.pdf
https://www.financnianalytickyurad.cz/download/downloads_files_cs/1621433480_cs_an_prikaz-moneypolo-europe1.pdf

[4]
___Rozhodnuti Finan¢niho analytického tradu, Sp. zn. A2021/00014, ze dne 24.05.2021 nebo

rozhodnuti Finan¢niho analytického uradu, Sp. zn. A2021/00009, ze dne 19.03.2021. Dostupné zde.

—

5]
Rozhodnuti Financ¢niho analytického uradu, Sp. zn. A2021/00009, ze dne 19.03.2021. Dostupné

zde.
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Dalsi clanky:

* Requlatorn{ posun v oblasti platebnich sluZeb: Stanovisko CNB k minimélni uZivatelské
zkuSenosti méni podminky pro Open Banking

» Nékolik otdzek k postaveni podlimitnich sprévct kvalifikovanych fonda rizikového kapitalu v
ceském pravnim radu

e Vyuzivani holdingovych struktur a na co si dat pozor

e Mozné dusledky nespravného pouziti Al v procesnich podénich

o Uzemni plén jako kli¢ovy faktor pfi ocehiovani pozemki

¢ Kdyz spole¢nik neni dodavatel. NSS znovu re$il danovy ,Svarcsystém” u spole¢niki s.r.o.

o Zameéstnanecké akciové opcni programy (ESOP)

e Novy rezim pro dluhopisové financovéni

e Transfer Pricing: Na co si dat pozor s blizicim se koncem roku

¢ Soubéh odepreni ndroku na odpocet dané a ruceni za nezaplacenou dan dle rozsudku KONREO
e Odpovédnost financnich instituci za nespravné investicni poradenstvi
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