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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Vybrané aspekty mezinarodni kupni smlouvy
v teorii a praxi

Tématem prispévku jsou ,Vybrané aspekty mezinarodni kupni smlouvy v teorii a praxi.” Duraz je
kladen na zvyklosti a na formu, ve které ma byt mezinarodni kupni smlouva uzavrena, resp. na
specifikaci pisemné formy. Mezinarodni kupni smlouva je jednoznacné nejcastéji uzaviranym
smluvnim typem mezi obchodnimi partnery z riznych zemich, ¢imz je mozné konstatovat, ze ma
jednoznacCné praktické vyuziti, protoze témér kazdy, kdo pusobi na mezinarodnim trhu a v
mezinarodnim prostredi nékdy uzaviral anebo v budoucnu bude uzavirat mezindrodni kupni smlouvu.

Je proto pochopitelné, ze v souvislosti s mezinarodnimi kupnimi smlouvami vznika rovnéz
cela rada sporu, které jsou nasledné resSeny jak soudné, tak mimosoudné. Pritom je pri
uzavirani mezinarodni kupni smlouvy vzdy vhodnéjsi usilovat o prevenci pripadnych sporu,
protoze pokud se jiz resi néjaky spor, obvykle to ma zasadni negativni vliv i na obchodni
vztahy obchodnich partneru, coz zasahuje mnohdy podnikani obou stran. Presto se vSak
sporum zcela vyvarovat nelze, o cemz svédci i aplikacni a rozhodovaci praxe, které bude
v prispévku rovnéz vénovana pozornost.

Cilem prispévku je predstavit pravni ramec mezinarodni kupni smlouvy obsazeny zejména ve
Videnské umluvé o mezinarodni koupi zbozi (dale také jen ,CISG”) a déale se zamérit na sporné
aspekty tykajici se upravy zvyklosti v ¢l. 9 CISG a vymezeni pisemné formy uzavieni mezinarodni
kupni smlouvy dle ¢l. 13 CISG.

Pravni uprava mezinarodni kupni smlouvy

Prévni Giprava mezinarodni kupni smlouvy je obsaZena piedev$im v Umluvé OSN o smlouvach o
mezinarodni koupi zbozi, coz je prima norma mezinarodniho prava soukromého. Jinak re¢eno jedna
se o0 normu, ktera primo obsahuje hmotnépravni pravidla upravujici mezinarodni koupi zbozi.[1]
V z&ri roku 2020 bylo smluvnimi stranami CISG celkem 94 statii.[2] Uvedené je duvodem, proc je
hmotnépravni tpravu mezinarodni kupni smlouvy obsazenou v CISG mozné oznacit za unifikovanou.
V mezich toho, co je v CISG upraveno (coz nejsou vSechny potencidlné mozné otdzky mezinarodni
kupni smlouvy) tak CISG nahrazuje vnitrostatni upravu jednotlivych signatarskych zemi, ktera
upravuje kupni smlouvu, popr. mezindarodni kupni smlouvu (pokud takovou specidlni upravu
signatarsky stat ve svych vnitrostatnich pravnich predpisech ma).[3]

CISG vychazi z predpokladu (pravdivého), ze kazdy stat mezindrodniho spole¢enstvi ma dpravu
kupni smlouvy mirné odlisnou, priCemz za tic¢elem usnadnéni mezinarodniho obchodu a snadného
uzavirani kupnich smluv na mezinarodni trovni, je zadouci, aby byla pravni tprava v kliCovych
otdzkach sjednocena.[4]

K dal$im pramentm prava upravujicim mezinarodni kupni smlouvu (zejména v otazkéach, které CISG
neupravuje) patii vnitrostatni pravni predpisy. V Ceské republice se jedna zejména o zékon &.
89/2012 Sb., ob¢ansky zakonik, ve kterém je v ustanovenich § 2079 a néasl. upravena kupni
smlouva.[5] Déle je treba zminit, Ze ve vztahu ke statim, které doposud neprijaly CISG je vzdy nutné
urcit rozhodné pravo, podle kterého bude konkrétni mezinarodni kupni smlouva posuzovana.[6]
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V této souvislosti je pak relevantni rovnéz pravni Gprava obsazena v zakoné ¢. 91/2012 Sb., o
mezinarodnim pravu soukromém, coz je pravni predpis, ktery obsahuje kolizni normy, podle kterych
je mozné urcit, jakym pravem se konkrétni pravni vztah s mezinarodnim prvkem ridi. Na rozdil od
CISG zde tedy az na vyjimky neni obsazena hmotnépravni uprava.[7] Za zminku stoji rovnéz fakt, ze
podobny projekt, jakym je CISG, vytvorily nékteré africké staty, nicméné tento projekt ve srovnani

s CISG nema zdaleka tak zdsadni vyznam.[8] Ackoliv ani jiné prameny prava nelze opomijet, v dalSim
textu je jiz pozornost vénovana vylucné CISG, ktera je klicovym dokumentem upravujicim
mezinarodni kupni smlouvu.

Charakteristika CISG

CISG byla prijata 11.4.1980 ve Vidni.[9] V platnost vSak vstoupila aZ 1.1.1988 a pro Ceskou
republiku jesté pozdéji, a to od 1.4.1991.[10] V soucasnosti je CISG povazovana za nejvyznamné;jsi
mezindrodni umluvu prijatou v oblasti mezinarodniho prava soukromého. Ma ve své podstaté
charakter globalni pravni Upravy a je nejvyznamnejSim pravnim zakladem legislativy upravujici
mezinarodni obchod. Pro CISG je charakteristické, ze sestava ze Ctyr Casti, priCemz v prvnich trech
castech (tj. v ¢l. 1- Cl. 88) je obsazena pravni Uprava vlastni kupni smlouvy, zatimco ve Ctvrté casti
jsou obsazena zavérecna ustanoveni. Klicové je, ze zatimco prvni tri Casti Ize systematicky zaradit do
mezinarodniho prava soukromého, posledni ¢ast spada do mezinarodniho prava verejného. V prvni
¢asti jsou obsazena hlavné pravidla tykajici se pusobnosti CISG a predpoklada pro jeji aplikaci. Ve
druhé Casti je obsaZena Uprava uzavirani mezinarodni kupni smlouvy a ve treti Casti je obsazeno
yvlastni pravo kupni smlouvy véetné tpravy prdv a povinnosti stran a prostredki pravni ochrany pri
jejich poruseni.”[11]

Vyznam CISG je pro mezinarodni obchod klicovy mimo jiné i proto, Ze pravni Uprava je velmi dobre
koncipovana a vyvazend, coz se v umluvé projevuje predevsim prostrednictvim kvalitniho rozlozeni
prav a povinnosti mezi strany kupni smlouvy (tedy mezi kupujiciho na strané jedné a prodavajiciho
na strané druhé). dulezité je, ze CISG vyuziva pristupy, které jsou zndmé z narodnich pravnich
uprav. Usiluje také o predchézeni aplikace prostredki pravni ochrany, které nasledné jiz neni mozné
vzit zpét (kuprikladu zruseni kupni smlouvy ,ipso iure,” tedy ze zdkona ¢i zakonem). DalSim
charakteristickym rysem CISG je akceptace ruznorodych narodnich a lokalnich zvyklosti tykajicich
se kupni smlouvy. Duraz je kladen rovnéz na autonomii smluvnich stran, ktera je az na vyjimky
umluvou garantovana v plném rozsahu. Predmétem pravni upravy obsazené v CISG jsou vyluéné
mezinarodni kupni smlouvy, neni tedy mozné ji aplikovat ani na jiny smluvni typ ani na vnitrostatni
kupni smlouvy. CISG vychazi z predpokladu, ze mezinarodni kupni smlouva je uzavrena v momente,
kdy je bezvyhradné prijata nabidka jedné strany, ktera je dostatecné urcita nabidka. Vyznamnou
charakteristikou je, ze pokud jsou splnény podminky, tj. dochédzi k uzavreni mezinarodni kupni
smlouvy mezi smluvnimi stranami ze signatarskych statu CISG, je CISG aplikovana automaticky.
Vyjimkou jsou pouze pripady, kdy smluvni strany jeji aplikaci vylu¢né vylouci. Pokud dojde
k jednoznaénému vylouceni, aplikuje se pravni Uprava narodniho statu, ktery je prislusny dle
koliznich norem anebo pravni Uprava, kterou si smluvni strany sjednaly.[12] Vzhledem k tomu, Ze je
CISG platné a tc¢innd v celé radé zemi, je zajem na jednotnosti jeji aplikace, coz by méla reflektovat i
judikatura narodnich soudu signatarskych statt.[13]

Vybrané nalezitosti mezinarodni kupni smlouvy dle CISG

Obecné je mozné uvést, ze nalezitosti, které by méla mezinarodni kupni smlouva obsahovat, se déli
na podstatné (obligatorni) a nepodstatné (fakultativni). Zatimco podstatné nalezitosti musi byt
v mezinarodni kupni smlouvé obsazeny vzdy, u nepodstatnych zalezi vylu¢né na smluvnich stranach,
zda je ve smlouvé upravi. Mezi klicové ndlezitosti, které by méla obsahovat mezinarodni kupni
smlouva lze zaradit zejména: predmét smlouvy (resp. predmét dodavky), bez jehoz specifikace neni
mozné platné uzavrit mezinarodni kupni smlouvu. Déle je nutné vymezit rovnéz smluvni strany (tj.
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kupujiciho a prodavajiciho) a rovnéz cenu predmétu koupé (tu lze vymezit napr. i odkazem na cenik
Ci vypoctem), pokud je tak dostatecné presné urcena. Dale je vhodné si jasné specifikovat rovnéz
prava a povinnosti smluvnich stran (napr. termin a misto dodéni zbozi, predéani relevantnich dokladua,
prevedeni vlastnického prava ke zbozi apod.).[14]

Vedle toho, ze CISG upravuje vySe uvedené nalezitosti, ale také postupy stran pri uzavirani
mezinarodni kupni smlouvy, vénuje se rovnéz dalSim podminkdm pro jeji platné uzavreni. Vzhledem
k tomu, ze téchto podminek a nalezitosti je cela rada, je pozornost prioritné vénovana jen dvéma
vybranym, a to ¢l. 9 CISG, kde jsou upraveny zvyklosti a ¢l. 13 CISG, kde je upraveno, co se rozumi
pisemnou formou a lze pod pojem pisemna forma podradit.

Zvyklosti dle ¢l. 9 CISG

Pro mezinarodni obchod, a tedy i uzavirani mezinarodni kupni smlouvy, je charakteristicky velky
daraz na zvyklosti. Proto je v ¢l. 9 CISG pojednano o zvyklostech a praxi stran. Cilem tohoto ¢lanku
je upravit vzdjemny vztah mezi zvyklostmi a textem smlouvy. V €l. 9 odst. 1 je zakotveno pravidlo, ze
,Strany jsou vdzdny jakoukoli zvyklosti, na které se dohodly, a praxi, kterou mezi sebou zavedly.”[15]
Predmétné ustanoveni zahrnuje pritom jak vyslovné, tak i nevyslovné projevené projevy vule.
Postacuje pritom i konkludentni projev vile, ktery je také pro zvyklosti i pro praxi do zna¢né miry
charakteristicky. Jak zvyklosti, které si strany ujednaly, tak i praxe, ktera se mezi nimi rozvinula,
jsou pro strany mezinarodni kupni smlouvy zavazné. Toto ustanoveni tak rozliSuje na jedné strané
zvyklosti a na druhé strané zavedenou praxi smluvnich stran. Zvyklosti jsou totiz zavazné jen za
predpokladu, Ze se na tom strany dohodly, resp. prostrednictvim dohody néjakym zpusobem
sjednotily jejich aplikaci. Praxe je oproti tomu zdvazna obecné, a to z divodu, Ze se jedna o
zavedenou Cinnost (popr. zkusenost), ktera byla mezi stranami zavedena (typicky tim, ze se néjak
opakované postupovala o osvédcilo se to). Jak zvyklosti, tak zavedend praxe maji pri aplikaci prava
prednost pred pravidly, ktera jsou obsazena v CISG.[16]

Cl. 9 odst. 2 pak tikd, e ,pokud neni dohodnuto jinak, md se za to, Ze strany se neprimo dohodly, ze
na smlouvu nebo na jeji uzavirdni md byt pouzita zvyklost, kterou obé strany znaly nebo mély zndt, a
kterd je v mezindrodnim obchodu v Siroké mire zndma stranam smlouvy téhoz druhu v prislusném
obchodnim odvétvi a zpravidla jimi dodrzovdna.“[17] V tomto pripadé se hovori o tzv. mezinarodnich
(zdvaznych) zvyklostech. Tyto zvyklosti jsou pro strany mezinarodni kupni smlouvy, ktera se ridi
CISG zé&vazné vzdy, pokud jejich aplikaci smluvni strany v konkrétnim pripadé vyslovné nevyloucily.
V tomto pripadé se jednd o ,zndmé a uzndvané zvyklosti, které strany znaly anebo mély zndt
(obchodni zvyklosti). Zdkladem zdvaznosti takovych obchodnich zvyklosti je fikce, Ze je strany
konkludentné chtély pouzivat. Tato fikce je kompromisnim resenim dvou protichtdnych koncepci

[18]
stran otdzky, zda lze obchodni zvyklosti pouZivat téZ nezavisle na vuli stran.”

I zvyklosti dle €. 9 odst. 2 CISG maji aplikaCni prednost pred ustanovenimi CISG. Je pritom dokonce
mozné, aby se tyto zvyklosti od pravidel vyslovné formulovanych v CISG odchylovaly, je také mozné,
aby upravily otazky, které CISG vubec neupravuje. Mezinarodnich obchodnich zvyklosti pritom
existuje vicero, je tedy nutné se zabyvat jejich vzdjemnym vztahem. K této otdzce lze uvést, ze je
vhodné, aby se strany priklonily jen k jednotu typu téchto pravidel, které aplikuji. Pokud tomu tak
neni, je vzdy potreba postupovat podle CISG a jeji hmotnépravni upravy, pokud se zjisti, ze rizné
zvyklosti jsou navzdjem v rozporu. Vedle mezinarodné znamych a uznavanych zvyklosti maji urcity
vyznam i zvyklosti lokalniho charakteru, které se aplikuji napriklad v pristavech ¢i na trzistich, kde
probihd mezinarodni obchod. V takovém pripadé Ize opét predpokladat, ze kdo na téchto mistech
obchoduje, bude tyto zvyklosti znét, ¢imz je mozné je aplikovat.[19]

Pisemna forma mezinarodni kupni smlouvy a ¢. 13 CISG



Ackoliv v obecné roviné postacuje, aby byla mezindrodni kupni smlouva uzaviena pisemné, postacuje
ji prokézat jakymikoliv prostredky, v nékterych pripadech CISG vyslovné stanovi, zZe je nutna
pisemna forma, pokud se jedné o strany ze smluvniho statu, jehoz pravni predpisy vyzaduji, aby
kupni smlouva byla uzavrena v pisemné podobé, popr. takto prokazovana.[20]

Polemizovat by bylo mozné o tom, co vSe Ize pod pisemnou formu podradit. Uvedené vsak resi ¢l. 13
CISG, kde je uvedeno, ze ,pro ucely této Umluvy pisemnd forma zahrnuje telegram a
ddlnopis.”[21]Ustanoveni tedy pisemnou formu primo nedefinuje, uvadi pouze priklady toho, jak
muze pisemnd forma vypadat. Odbornéa literatura se vesmés priklani k zdvéru, Ze se jedna o
demonstrativni (ilustrativni) vycet, ktery je mozné dale rozsirovat, nicméné lze se setkat i s nazory
opa¢nymi. Z pisemné formy musi byt zfejmé, kdo je jejim ptivodcem (obvykle se na smlouvach uvadi
podpisy stran), nicméné v pripadé telegramu a dalnopisu se vlastnorucni podpis pochopitelné
nevyzaduje. Cl. 13 je nutné aplikovat jak v pripadech, kdy pozadavek na pisemnou formu plyne
z CISG, popr. narodniho prava statu, tak i v pripadé, ze se smluvni strany na pisemné formé dohodly,
pricemz dale jeji podobu nespecifikovaly. Nelze vSak opomenout skutecnost, ze ,cl. 13 je urcitou
interpretacni pomickou pro prdvni rad, jenz se na formu aplikuje, nemuze v$ak nahradit poZadavky
na formu stanovené timto pravnim radem.”[22]

Cl. 9 v aplika¢ni praxi: usneseni Nejvyssiho soudu CR sp. zn. 32 Cdo 3166/2014

V usneseni Nejvy$siho soudu CR sp. zn. 32 Cdo 3166/2014 z roku 2015 bylo vykladéno ustanoveni ¢l.
9 odst. 1 a 2 CISG, kde jsou upraveny zvyklosti a ustdlena praxe smluvnich stran, pricemz resena
byla otdzka rozdilu zvyklosti dle ¢. 9 odst. 1 a zvyklosti dle ¢. 9 odst. 2 CISG. V teoretické roviné byl
tento rozdil jiz nastinén jiz vySe, nyni je vSak pojednano o praktické aplikaci tohoto rozdilu na
konkrétnim pripadu. Zalobkyni byla v tomto ptripadé spole¢nost M. a.s. a Zalovanym byl podnikatel
(osoba samostatné vydélecné ¢innd) pan R.S. Predmétem sporu byla primarné otdzka ,splatnosti
kupni ceny pri preshrani¢nich doddvkdch zbozi podle Videnské umluvy OSN o smlouvdch o
mezindrodni koupi zbozi a promlceni ndroku na jeji zaplaceni.” A spolu s ni souvisela i dalsi klicova
otazka, ktera méla byt posouzena, spocivajici v tom, zda ,se v daném pripadé jednalo o obchodni
zvyklost, urceni kritérii intenzity mnozstvi obchodti co do ¢asového obdobi a vécného obsahu, podle
kterych by bylo mozno konstatovat, Ze napr. az minimdlné tri ¢i vice skute¢nych obchodi mezi
takovymi obchodnimi partnery, lze za tuto obchodni zvyklost v souladu s cit. Umluvou
povazovat“.[23]

Spolecnost M. a.s. totiz byla prodavajici, kterd zalovala pana R.S. jako kupujiciho o zaplaceni kupni
ceny zbozi, priCemz tuto povinnost opirala mimo jiné o zvyklosti zavedené mezi stranami, kdy
zvyklosti méla byt lhlita 30 dnu na zaplaceni predmétu koupé. V prvnim stupni v této véci rozhodoval
Krajsky soud v Ostravé, ve druhém pak Vrchni soud v Olomouci, proti jehoz rozhodnuti bylo
spoleénosti M. a.s. podano dovolani, ¢im? se véc dostala k Nejvy$$imu soudu CR. Spoleénost M. a.s.
totiZz nebyla u nizsich soudt tispé&$n4, proti cemuz se snazila brojit dovolanim. Nejvy$si soud CR vSak
dovodil, ze dovolani v tomto pripadé neni pripustné, zabyval se vSak otdzkou, jak nahlizet na
obchodni zvyklosti v CISG, a to z divodu, Ze pravé o tuto otazku jako o jednu z relevantnich otazek
(jak bylo uvedeno) vyse, opirala dovolatelka, jiz byla spolecnost M. a.s., pripustnost dovolani v tomto
pripadé. Z tohoto diivodu je tak Nejvyssi soud predevsim dospél k zavéru, ze CISG viibec nezné a
nepouziva pojem ,obchodni zvyklost.”[24]

V navaznosti na tento zavér pak dospél ze v ¢l. 9 odst. 1 CISG upravuje vylucné vazanost smluvnich
stran mezinarodni kupni smlouvy témi zvyklostmi, které si smluvni strany mezi sebou zavedly. Jejich
existenci je proto nutné posuzovat individualné, a to s ohledem na konkrétni okolnosti daného
pripadu. Proto neni mozné pausalné dovozovat existenci téchto zvyklosti ve vztahu smluvnich stran
(jak se mylné domnivala spolec¢nost M. a.s., nicméné ceské soudy zastavaly opacné stanovisko).
Lhttu 30 dni na thradu predmétu zbozi déle dle Nejvyssiho soudu CR nelze podfadit ani pod



zvyklosti dle ¢. 9 odst. 2 (tedy zvyklosti vSeobecné uznavané), protoze v tomto pripadé schazi
predevsim obecné znamost této zvyklosti. Znama totiz tato zvyklost nebyla ani obecné obchodnim
partnerum spolecnosti M. a.s. a neni znama ani vSeobecné v odvétvi mezinarodniho obchodu. Rovnéz
podminka, Ze je takova zvyklost zpravidla dodrzovana, nebyla v tomto pripadé splnéna.[25]

V navaznosti na uvedenou pripadovou studii je pak vhodné doplnit, Ze po netspéSném dovolani,
které bylo odmitnuto jako neptipustné,[26] byla podana tstavni stiznost k Ustavnimu soudu CR. Tato
istavni stiznost vSak byla Ustavnim soudem CR odmitnuta. Divodem byla skute¢nost, Ze Ustavni
soud CR neshledal zavéry, ke kterym dospély obecné soudy, ani nepfiléhavymi ani svévolnymi.
V kontextu vykladu zvyklosti dle ¢. 9 CISG pak Ustavni soud CR déle dovodil, Ze ,existenci zvyklosti
nelze dovozovat z nékolika obchodi uzavrenych mezi smluvnimi stranami, a to jesté v pripadé, kdy
se stézovatelka timto zptisobem snazila vyresit svou dikazni nouzi.”[27]

Uvedeny pripad velmi dobre vysvétluje rozdil mezi zvyklostmi dle Cl. 9 odst. 1 CISG a zvyklostmi dle
¢l. 9 odst. 2 CISG a poukazuje mimo jiné na skutecnost, ze je potreba velmi striktné dbat na to, co je
mozné pod zvyklosti podradit a co jiz nikoliv, a to s ohledem na jejich charakteristiky jak v teorii
(které plynou napr. z komentara k CISG), tak v praxi. Je totiz zfejmé, ze riznorody muze byt jak
pohled na to, co zvyklosti jsou (ten se muze liSit i mezi riznymi odborniky a autory odborné
literatury, kteri se nemusi vzdy zcela shodovat), ale lze se rovnéz setkat se snahami argumentovat
zvyklostmi primarné proto, Ze se to jedné ze stran kupni smlouvy hodi, popr. se dostala primo do
dukazni nouze. Nelze pritom pripustit, aby byl pojem ,zvyklosti“ v mezinarodni kupni smlouvé timto
zpusobem zneuzivan k dosazeni cili smluvnich stran.

Cl. 13 v aplika¢ni praxi: rozsudek Nejvyssiho soudu CR sp. zn. 23 Cdo 1308/2011

Jednéa se o rozsudek Nejvys$siho soudu CR sp. zn. 23 Cdo 1308/2011 z roku 2013,[28] kde bylo
vykladéno ustanoveni ¢l. 13 CISG, které rika, Ze ,pro tcely této Umluvy pisemnd forma zahrnuje
telegram a dalnopis.”[29] Jednalo se o pripad, kdy zalobkyné, kterou byla zahrani¢ni spole¢nost IBC
z Ciny méla dle dohody Zalované ¢eské spolecnosti I. spol. s r.0. jizdni kola, kterd vyuctovala dne
7.3.2006 fakturou. Fakturovana byla ¢astka 86 808,58 USD. Jizdni kola ur¢enda ¢eské spolecnosti
byla k prepravé nalozena ,na plavidlo spolecnosti MOL na Tchajvanu, pricemz k prechodu nebezpeci
skody na doddvaném zbozi v souladu s uzavrenou smlouvou doslo dle zalobkyné okamzikem jeho
predani prvnimu dopravci.”[30]

Zalovana ¢eské spole¢nost oviem toto zboZi nikdy nepievzala, piesto Zalobkyné poZadovala, aby bylo
uhrazeno, coz ovSem zalovana spolec¢nost pravé s odkazem na skutecnost, Ze nikdy nedoslo
k prevzeti zbozi, odmitala. Uvedené pak bylo diivodem, pro¢ byla zélezitost reSena soudni cestou.
Vzhledem k tomu, Ze objednavka byla realizovdna e-mailem (ktery byl adresovan pracovnici IBC,
ktera jednala na zdkladé radného zmocnéni za zalobkyni), priCemz e-mailem byla zasldna rovnéz
proforma faktura, kterou zalovana spole¢nost odsouhlasila (byla predtim vyzvana k jeji kontrole).
Tento postup plynul z obchodnich podminek zalobkyné, se kterymi méla zalovana spolecnost
moznost se seznamit (byly k dispozici mimo jiné na internetu). V navaznosti na uvedené skutecnosti
bylo primarné sporné, zda doslo k uzavieni mezinarodni kupni smlouvy, ktera se ridi CISG a splnuje
pozadavky na pisemnou formu, coz byly podminky pro to, aby bylo mozné uznat narok zalobkyné
jako opravnény. Je tfeba rovnéz zminit, Ze Cina si vyjednala vyjimku z CISG, ¢imZ byla pro uzavieni
mezinarodni kupni smlouvy v tomto pripadé vyZzadovana pisemna forma dle ¢. 12 CISG. Vzhledem
k tomu, Ze pisemna forma muze mit i podobu vymezenou v ¢l. 13 CISG, bylo klicovou otazkou, zda
byla pisemnd forma mezinarodni kupni smlouvy dodrzena a Ize tedy postupovat dle CISG. Vzhledem
k tomu, ze Cl. 13 zminuje vyslovné pouze telegram a dalnopis, coz je s ohledem na skutecCnost, ze
v dobé, kdy byla CISG prijata, e-mail neexistoval, byla tato otazka vykladu klicovd, a to nejen pro
tento pripad, ale i pro dalsi podobné.[31]



Z vyvoje celého piipadu je ziejmé, Ze jednotlivé soudy v Ceské republice tehdy k uvedené otdzce
nezaujimaly jednoznacné stanovisko. V prvnim rizeni totiz Méstsky soud v Praze (jako soud, ktery
v dané véci rozhodoval v prvnim stupni), narok zalobkyni priznal, nicméné detailné se nezabyval
otazkou podminek CISG. S timto ndzorem se vSak neztotoznil Vrchni soud v Praze jakozto soud,
ktery rozhodoval ve véci v druhém stupni. Vrchni soud v Praze tak véc vratil Méstskému soudu
v Praze k dalSimu rizeni. Poukazal tehdy pravé na skutecnost, zZe je nezbytné se zabyvat otdzkou,
jestli byla v tomto pripadé mezi ucastniky soudniho rizeni uzavrena mezinarodni kupni smlouva, a to
v souladu s CISG, tedy v tomto pripadé i v pisemné formeé, a jestli zalobkyné ma narok na zaplaceni
kupni ceny. V poradi jiz druhym rozsudkem tak Méstsky soud nakonec rozhodl, zZe zalobkyné narok
na Ghradu uvedené Castky ma. Dovodil, ze byla uzaviena platnd mezinarodni kupni smlouva podle
CISG. Vzhledem k tomu, Ze zde platil pozadavek pisemné formy, byla skutecnost, ze smlouva byla
uzavrena e-mailem, vylozena tak, Ze se jedna o pisemnou formu v souladu s ¢l. 13 CISG, byt e-mail
jako zpusob jejiho uzavreni neni v CISG vyslovné uveden. Nasledovalo vSak dalsi odvolani zalované,
ve kterém Vrchni soud v Praze rozsudek zménil tak, Zze zalobu zamitl., coz oduvodnil tim, Ze text ¢l.
13 CISG nebyl v prubéhu jeji existence zadnym zpusobem zméné, neobsahuje e-mail jako pisemnou
formu uzavreni mezinarodni kupni smlouvy, ¢imz Vrchni soud v Praze povazoval znéni CISG za zcela
jasné a zastéaval nazor, Ze mezinarodni kupni smlouva vibec nebyla platné uzaviena, nebot nebyl
splnén pozadavek na pisemnou formu. Z uvedenych divoda bylo pristoupeno k dovoléni ze strany
7alobkyné, ¢im? se tato véc dostala k Nejvyssimu soudu CR.[32]

Nejvy$si soud CR v ndvaznosti na podané dovoldni dospél k zavéru, Ze pri posuzovéni, zda
mezinarodni kupni smlouva uzavrena e-mailem spliuje podminku pisemné formy ,je treba
prihlédnout k dobé, v niz Videriskd umluva vznikala, kdy elektronicka komunikace nemohla byt
zarazena mezi zpusoby pisemné komunikace. Proto argumentace odvolaciho soudu, Ze ¢lanek 13
vyjmenovdvd podminky pisemné formy, které jsou zcela jasné, neobstoji. Videnskd umluva za
pisemnou formu povazovala i tehdy moderni prostredky komunikace (telegraf a ddlnopis), kromé
tradicni listinné podoby.“[33] Proto Nejvyssi soud dovodil, Ze mezindrodni kupni smlouva uzaviena
e-mailem splnuje pozadavek na pisemnou formu. Z uvedenych divodu také povazoval néarok
zalobkyné za opravnény. Dospél také k zavéru, ze CISG v Cl. 13 neobsahuje taxativni (tedy konecny a
neroz$iritelny) vycet prostredki, jejichz prostrednictvim lze uzavrit mezinarodni kupni smlouvu
v pisemné formé, ale jedna se o vycet taxativni, ktery lze i s ohledem na technicky pokrok dale
rozsSirovat, pokud je respektovan smysl a ucel ¢l. 13 CISG. Véc byla proto opét vracena k dalSimu
rizeni dovolaciho soudu, jehoz predchozi rozsudek byl zrusen.[34]

V navaznosti na popsany pripad nelze opomenout skutecnost, ze k uzavireni mezinarodni kupni
smlouvy dosSlo v roce 2006, kdy se v mezinarodnim obchodnim styku e-mailova komunikace jiz delsi
dobu vyuzivala, nebylo s ni vSak tolik zkuSenosti jako v soucasné dobé. Také nebylo zdaleka tolik
zku$enosti se spornymi pripady, které se vyznacuji fadou specifik (napt. tim, Ze v Ciné je s ohledem
na vyjimku z €l. 12 CISG pozadovana pisemna forma k uzavreni mezinarodni kupni smlouvy i u
predmétl, u kterych to v nasich podminkéch bézné neni). Proto se nelze prili§ podivovat nad
skutecnosti, ze ani soudy nemély v otazce, zda je pisemna forma splnéna, pokud k uzavreni smlouvy
doslo e-mailem, prili$ jasno. V dnesni dobé by patrné tato situace jiz takové nejasnosti nepusobila.

Zaver

CISG je mozné charakterizovat jako multilateralni mezinarodni smlouvu obsahujici unifikovanou
hmotnépravni ipravu mezinarodni kupni smlouvy. Jedna se o nejvyznamnéjSi mezinarodni smlouvu
v oblasti mezinarodniho prava soukromého, ktera ma v soucasné dobé globalni charakter a vyznam.
CISG upravuje radu ndlezitosti (podstatnych i nepodstatnych mezinarodni kupni smlouvy), dale pak

vvvvvv

smlouvy.



Prvni pripadova studie v tomto prispévku se vztahovala ke zvyklostem. Bylo zde dovozeno, Ze
samotnd 30 denni lhuta splatnosti, kterou prodavajici obvykle za ucelem splaceni zboZzi pouzival,
neni zvyklosti dle ¢. 9 odst. 1 CISG, pokud si tuto zvyklost strany vyslovné nestanovily a neni ani na
mezinarodni Grovni véeobecné uznavanou zvyklosti dle ¢. 9 odst. 2, ¢imz tuto lhiitu za zvyklost
oznacit nejde. Navic byla v tomto piipadé Nejvy$sim soudem CR velmi presné definovéna odliSnost
mezi zvyklostmi dle ¢. 9 odst. 1 CISG a ¢l. 9 odst. 2 CISG.

Druha pripadova studie se se vztahovala k Cl. 13 CISG, ktery vymezuje nékteré formy komunikace
(telegraf a dalnopis), které jsou vnimany jako pisemna forma uzavreni smlouvy. Prostrednictvim
vykladu Nejvyssiho soudu CR bylo formulovano, Ze vycet je demonstrativni, a proto je mozné i
s prihlédnutim ke skutecCnosti, ze CISG vznikla v dobé, kdy moderni formy komunikace mély jinou
podobu, mozné konstatovat, ze za pisemnou formu uzavreni mezinarodni kupni smlouvy je mozné
oznacit i situaci, kdy byla smlouva uzavrena prostrednictvim e-mailu.
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» Novy zakon o verejnych drazbach, aukce a obalkové metody
e Revize zdjezdové smérnice: co prinasi, co hrozilo a co to znamena pro praxi
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