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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Vybrane aspekty pravni upravy zapocteni
(kompenzace) pohledavek

I kdyz institut zapoc¢teni vzajemnych pohledavek véritele a dluznika patri k nejsnadnéjsim zptusobiim
zaniku vzajemnych pohledévek smluvnich stran, v praxi neni dostate¢né vyuzivan, resp. pokud se
néktera se smluvnich stran pokusi vyuzit tento institut, pak se druha strana zpravidla snazi branit a
navrhy na zapocteni pohledavek odmita a snazi se své pohledavky vymahat soudni cestou, zatimco
pohledavky druhé strany zpochybnuje, resp. mnohdy zpochybnuje opravnénost vyuziti institutu
zapocteni.

Zakladni pravni upravu institutu zapocteni pohledavek obsahuje obcansky zakonik v ustanovenich §
580 a § 581, které vymezuji zadkladni pravni ramec celého institutu zapocteni.

Zapocteni pohledavek lze provést dvéma zékladnimi zptsoby, a to bud jednostrannym pravnim
tikonem, nebo dohodou ucastnika.

Kdy a za jakych podminek I1ze provést zapocteni pohledévek jednostrannym pravnim tikonem,
vymezuje ustanoveni. § 580 obcanského zakoniku, které stanovi, ze maji-li véritel a dluznik vzajemné
pohledavky, jejichz plnéni je stejného druhu, zaniknou zapoc¢tenim, pokud se vzajemné kryji, jestlize
néktery z Gcastnika ucini vaci druhému projev smérujici k zapocteni. Zanik nastane okamzikem, kdy
se setkaly pohledavky zpusobilé k zapocCteni.

Z citovaného ustanoveni plyne, ze k zapoc¢teni pohledavek jednostrannym pravnim tkonem muze
dojit pouze v pripade, Ze:

1) véritel a dluznik maji vzajemné pohledavky,

tedy Ze u jedné pohledavky subjekt, ktery u prvni pohledavky vystupuje jako véritel, je u druhé
pohledavky v postaveni dluznika, a naopak subjekt, ktery ma u prvni pohledavky postaveni dluznika,
vystupuje u té druhé v postaveni véritele,

2) vzajemné pohledavky se tykaji plnéni stejného druhu,

obé pohledavky musi mit druhové urcené plnéni, priCemz toto plnéni musi byt stejného druhu.
Nejcastéjsim druhové urcenym plnénim pohledavek je plnéni v penézich, ale to nevylucuje, aby
pohledavky mély jako predmét plnéni véci druhotné urcené, kuprikladu mouku apod.

3) pohledavky se musi vzajemné kryt,
pricemz se vSak nemusi kryt v celé vysi, staci, pokud se kryji byt i z ¢asti.

4) néktery z ucastnikl ucini vii¢i druhému projev smérujici k zapocteni,

zékon nevyzaduje néjakou konkrétni formu projevu vile, z citovaného ustanoveni je ovSem ziejmé,
ze musi jit o takovy projev ville, ze kterého je zcela ziejmy imysl ucastnika vyrovnat vzéjemné
pohledéavky zapocCtenim, takovymto projevem muze byt i navrh dohody o zapocteni pohledavek,
kterou druha strana odmitla, za predpokladu, Ze jsou splnény vsechny vySe uvedené podminky a
nejde o pohledavky uvedené u ustanoveni § 581 odst. 1 a odst. 2 obcanského zakoniku, které 1ze
zapocist pouze dohodou.



K zaniku pohledavek pri zapocteni jednostrannym ukonem dochdzi v okamziku, kdy se setkaji
pohledéavky zpusobilé k zapocteni, tedy v momenté, kdy se tyto pohledavky staly splatnymi a spliuji
vSechny vySe uvedené podminky.

Jak je jiz uvedeno vyse, § 581 obcanského zakoniku v odst. 1 a 2 vymezuje pripady, kdy nelze
pohledéavku zapocist jednostrannym ukonem, ale pouze dohodou uc¢astniki, resp. kdy nelze
pohledéavky zapocist vubec.

Pouze dohodou lze zapocist:

- pohledavky na nahradu $kody zpusobené na zdravi, s vyjimkou pripada, Ze jde o vzajemnou
pohledavku na ndhradu skody téhoz druhu, kdy je mozné pohledavky zapocist i jednostrannym
pravnim tkonem,

- pohledavky promléené, pohledavky, kterych se nelze doméhat u soudu, jakoz i pohledavky z
vkladu, jakoz i splatnou pohledavku proti pohledéavce, ktera jesté neni splatna (§ 581 odst. 2
obcCanského zékoniku).

- pohledavky, které nelze postihnout vykonem rozhodnuti (§ 581 odst. 2 ob¢anského zakoniku). Vycet
pohledavek, které nelze postihnout soudnim vykonem rozhodnuti stanovi ob¢ansky soudni rad v
ustanoveni § 317 - § 319.

VSechny zminéné pohledavky nelze zapocist jednostrannym pravnim tkonem, ale toliko dohodou
tcastniku.
Obcansky zakonik blize nespecifikuje nalezitosti dohody o zapocteni, tedy tato dohoda musi

obsahovat pouze obecné nélezitosti smluv, vSe ostatni je ponechano na dohodé smluvnich stran.

Nutno podotknout, ze problematikou zapoc¢teni pohledavek na vyzivném se obcCansky zékonik viibec
nezabyva, pouze odkazuje v této ¢asti na upravu obsazenou v zakoné o rodiné.

Pravni uprava zapocCteni upravena v ustanoveni § 358 - § 364 obchodniho zakoniku rovnéz fakticky
vychazi z ustanoveni ob¢anského zakoniku, s tim, Ze obchodni zékonik tato ustanoveni ¢astecné
modifikuje, resp. resi podrobnéji nékteré konkrétni situace.

Dle ustanoveni obchodniho zakoniku Ize zapocist pohledavky taktéz dvéma zpusoby, a to bud
jednostrannym ukonem, nebo dohodou ucastnikd.

Dohodou ucastnikl (smluvnich stran), lze zapocist jakékoliv pohledavky (§ 364 obchodniho
zakoniku), tedy je irelevantni, zda jsou pohledavky jiz splatné nebo ne, zda jsou promlcené ¢i nikoli,

K zapocteni pohledavek jednostrannym tikonem muze dojit pouze v pripadé, Ze jsou splnény vSechny
zdkonem stanovené podminky.
Jde zejména o tyto podminky:

Obchodni zakonik v § 358 stanovi, ze k zapocteni jsou zpusobilé pohledavky, které 1ze uplatnit u
soudu. Zapocteni vSak nebrani, jestlize pohledavka je promlc¢ena, avSak promlceni nastalo teprve po
dobé, kdy se pohledavky staly zplsobilymi k zapocteni.

Z uvedeného ustanoveni plyne, ze dle ustanoveni obchodniho zakoniku muze obecné k zapocteni
pohledéavek dojit pouze v pripadé, Ze pohledavky jsou zpusobilé k uplatnéni u soudu, tedy, Ze jsou



obé splatné a ani jeden z u¢astniki nenamitl promlc¢eni nékteré z pohledédvek. Obchodni zakonik v
druhé vété citovaného ustanoveni upravuje vyjimku, kdy 1ze zapocist i pohledavku promlc¢enou, jde o
pripad, kdy k promlceni pohledavky doslo az po dobé, kdy se pohledavky staly zptusobilymi k
zapocCteni. Obchodni zdkonik blize nespecifikuje, podminky, pri jejichz splnéni se pohledavky stanou
zpusobilymi k zapocCteni, proto je v tomto pripadé nutno vychazet z drive zminénych uvedenych
ustanoveni obcanského zakoniku.

Dale je vylouceno zapocteni pohledavky nesplatné vici pohledavce splatné, s vyjimkou pripadu, ze
jde o dluznika, ktery neni schopen plnit své penézité zavazky, nebo v pripadé, ze doslo k odloZeni
splatnosti zavazku dluznika bez toho, aby se zménil jeho obsah (§ 359 a § 360 obchodniho zakoniku).

Co se tyce penézitych pohledavek znéjicich na rizné mény tyto lze zapocist v pripadé, Ze jde o mény,
které jsou volné sménitelné (tedy o mény, u kterych je stanoven sménny kurs), priCemz pro
zapocitatelnou vysi téchto pohledavek je rozhodujici stredni devizovy kurs platny v den, kdy se
pohledéavky staly zpusobilymi k zapocteni, platny v misté sidla nebo v misté podnikéni, popripadé
bydli$té strany, ktera projevila vuli pohledavky zapocist.

Zavérem nutno podotknout, ze k zapoc¢teni zplisobilé pohledavky nezaniknou samy od sebe, ale
alespon jeden z ucastnikt musi provést tikon smérujici k zapoc¢teni (nerozhoduje, zda jde o
jednostranny tkon nebo o dohodu), pricemz musi byt splnény i dalsi zakonné podminky zapocteni.
Utastniklim smluvnich vztaht 1ze pro béZnou praxi zapocteni, jako moznost zaniku zévazkd,
doporucit s tim, Ze zejména pro pripady jednostranného zapocteni je nanejvys vhodné (jak plyne iz

rozhodovaci praxe soudl) mit k dispozici veskeré pisemné doklady osvédcujici, Ze projev vule byl
ucinén a ze pohledavky zplsobilé k zapocteni se setkaly.
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