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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Vybrané povinnosti advokatu vyplyvajici z
aktualni upravy AML

V souvislosti s predchazenim prani Spinavych penéz a bojem proti financovani terorismu stanovi
platné pravni uprava advokatum radu povinnosti. Vzhledem k tomu, Ze se jedna o pomérné aktudlni
a Casto sklonované téma, které navic v prubéhu poslednich let prodélalo nékolik podstatnych
promeén, povazujeme za vhodné pripomenout nékteré zékladni povinnosti, jez z agendy AML
vyplyvaji. Tento prispévek je ur¢eny predevsim advokatiim a klade si za cil poskytnout zakladni
prehled povinnosti, které advokati musi v rdmci vykonu advokacie v souvislosti s opatienimi proti
legalizaci vynosu z trestné Cinnosti dodrzovat.

Zéakladnim predpisem v oblasti opatreni proti legalizaci vynosu z trestné ¢innosti je zakon C.
253/2008 Sb., o nékterych opatrenich proti legalizaci vynosu z trestné cinnosti a financovani
terorismu, ve znéni pozdéjsich predpisu (,Zakon AML"). Advokati nejsou povinnymi osobami ve
smyslu Zakona AML vzdy, ale pouze ve vztahu k urcitym jimi vykondvanym ¢innostem,[1] konkrétné:

1.  prituschové penéz, cennych papiru nebo jiného majetku klienta; nebo
2. jednaji-li jménem nebo na ucet klienta pri:
- obstaravani koupé nebo prodeje nemovitosti nebo obchodniho zavodu;
- spravé penéz, cennych papira, obchodnich podila nebo jiného majetku klienta;
- zakladani, rizeni nebo provozovani obchodnich spolecnosti, podnikatelského seskupeni
nebo jiného obdobného utvaru;
- prevodech penéznich prostredku.[2]

Povinnosti podle Zakona AML advokatum naopak NEvznikaji ve vztahu k informacim ziskanym pri:

poskytovani bézného pravniho poradenstvi;

obhajobé klienta v trestnim rizeni;

zastupovani klienta v rizeni pred soudy; nebo

poskytovani pravnich rad, jez se tykaji rizeni uvedenych pod body 2) a 3) vySe, a to bez
ohledu na skutecnost, zda tato rizeni byla zahajena, ¢i zda jiz byla ukoncena.[3]
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Advokati jsou o povinnostech, které jim vyplyvaji ze Zdkona AML, povinni informovat klienty pred
poskytnutim pravnich sluzeb.[4]

Zékladni povinnosti advokatu podle Zakona AML je povinnost klienty identifikovat, a to v
nasledujicich pripadech:

1.  je-li zrejmé, ze hodnota obchodu[5] prekroci ¢astku 1.000 EUR; a
2. bez ohledu na vyse uvedeny limit, pokud jde o:

- podezrely obchod;[6]
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- vznik obchodniho vztahu;[7] nebo
- uzavreni smlouvy o uschove.[8]

Advokat nemusi identifikaci provadét, prejima-li identifikaci, kterou provedla jind povinna osoba
podle srovnatelného AML predpisu (napr. zahrani¢ni advokat), byla-li provedena zprostredkovana
identifikace (napr. notarem nebo prostrednictvim sluzby CzechPOINT), pripadné v dalSich zakonem
stanovenych pripadech.[9] V urcitych pripadech je téZ mozné provést tzv. zjednoduSenou identifikaci
(napr. je-li klientem Gvérova nebo financni instituce nebo ustredni organ statni spravy).[10]

Prvni identifikaci klienta nebo osoby, ktera za klienta jednd, je nutné provést za fyzické pritomnosti
identifikovaného. V ramci provadéni identifikace je nutné zaznamenat nejen identifikacéni udaje, ale i
informace s identifikaci souvisejici (napr. druh a ¢islo prukazu totoznosti, stat, ktery ho vydal, a dobu
platnosti).[11] Je-li klient zastoupen na zakladé plné moci nebo zdkonnym zastupcem Ci
opatrovnikem, je vedle identifikace klienta treba téz provést identifikaci zmocnénce, zakonného
zastupce nebo opatrovnika. Zmocnitel musi predlozit plnou moc, pricemz original nebo ovérenou
kopii pIné moci je advokat (spolu s dal§imi zdkonem vyzadovanymi udaji) povinen uchovavat po dobu
10 let od uskute¢néného obchodu nebo ukon¢eni obchodniho vztahu s klientem.

V rédmci identifikace klienta je téz nutné ovérit, zda klient neni politicky exponovanou osobou,[12]
nebo zda neni osobou, vici které Ceska republika uplatiiuje mezinarodni sankce podle zdkona ¢.
69/2006 Sb., o provadéni mezindrodnich sankci, ve znéni pozdéjsich predpisu.

Vedle prvotni identifikace, ktera se zpravidla provadi pred uzavrenim smluvniho vztahu mezi
advokatem a klientem, ma advokat povinnost téz provadét kontrolu.[13] V ramci této kontroly je
advokat povinen:

1.  zjistovat tcel a povahu obchodu;

2.  zjistovat vlastnické a ridici struktury klienta a jeho skutecného majitele;

3.  vrozsahu potrebném pro posouzeni rizik prubézné sledovat obchody provadéné klientem a
prezkoumaéavat zdroje penéznich prostredkl nebo jiného majetku klienta, kterého se obchod
tyka;

4. v ramci obchodniho vztahu s politicky exponovanou osobou prijmout vhodna opatreni ke
zjisténi ptivodu jejiho majetku.[14]

Odmitne-li se klient podrobit identifikaci nebo nelze-li identifikaci nebo kontrolu provést, je advokat
povinen odmitnout navézat obchodni vztah, nebo je povinen jej ukoncit a konkrétni klientiv pokyn
neuskutecnit.[15] Situace, kdy se klient odmitd podrobit kontrole, nebo kdy odmitd uvést
identifikac¢ni udaje osoby, za kterou jednd, je jednim z priklada podezrelého obchodu.[16]

V pripadé, ze advokat v rdmci své ¢innosti zjisti podezrely obchod, je povinen tuto informaci bez
zbyteéného odkladu, nejpozdéji do 5 kalendéarnich dnii, oznamit.[17] Na rozdil od jinych povinnych
osob, v$ak tyto skute¢nosti neoznamuje Finanénimu analytickému tradu, ale Ceské advokétni
komore.[18]

Advokét je vici klientovi ohledné u¢inéni oznameni nebo Setreni podezrelého obchodu povinen
zachovavat mlcenlivost.[19] Nikoliv vSak v pripadech, pokud by uvedené skutecnosti meély byt
klientovi sdéleny ve snaze odradit ho od zapojeni se do ¢innosti legalizaci vynosu z trestné ¢innosti
nebo financovani terorismu.[20]

Otézkou vztahu predpistu Evropské Unie, které Zakon AML harmonizuje[21], a prava na spravedlivy
proces ve smyslu ¢lanku 6 Evropské imluvy o ochrané lidskych préav a zékladnich svobod (,EULP“) v
souv. s Cl. 6 odst. 2 Smlouvy o Evropské Unii, se zabyval téz velky senat Soudniho dvora EU. V
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rozsudku C-305/05 ze dne 26. 6. 2007 ESD konstatoval, Zze ,informacni povinnost a povinnost
spoluprdce s organy odpovédnymi za potirdni prani penéz, které jsou stanoveny v ¢l . 6 odst. 1
smérnice 91/308 a ulozeny advokdtim ¢l . 2a odst. 5 této smérnice s prihlédnutim k ¢l . 6 odst. 3
druhému pododstavci této smérnice, neporusuji prdvo na spravedlivy proces, jak je zaruceno
¢ldnkem 6 EULP a ¢l . 6 odst. 2 EU”.

V predmétném rozsudku ESD argumentoval mimo jiné tim, Ze ,pozZadavky vyplyvajici z prdva na
spravedlivy proces jiz z definice predpoklddaji spojitost se soudnim rizenim”“. Vzhledem ke
skutecnosti, Ze platna pravni uprava Evropské Unie[22] osvobozuje advokaty od povinnosti
informovat a spolupracovat s prislusnymi organy v souvislosti s obhajobou klienta v trestnim rizeni
nebo pii zastupovani klienta v fizeni pred soudy[23], ESD poruseni ¢lanku 6 EULP neshledal.
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[1] Usneseni piedstavenstva CAK ¢. 2/2008 Véstniku v této souvislosti hovoii o tzv. ,sledovanych
¢innostech”

[2] Povinné uvadéné informace doprovéazejici bezhotovostni prevody penéznich prostredka jsou
upraveny narizenim Evropského parlamentu a Rady (EU) 2015/847 ze dne 20. kvétna 2015 o
informacich doprovazejicich prevody penéznich prostredku. § 14 Zakona AML stanovi podminky, za
jakych se povinnosti vyplyvajici z daného narizeni nevztahuji na prevody penéznich prostiedku nebo
penézni sluzby, jimz se provadi platba za dodavku zbozi nebo poskytovani sluzeb

[3] viz § 27 Zakona AML

[4] Usneseni predstavenstva CAK ¢. 2/2008 Véstniku, ¢l. 1 odst. 3

[5] Obchodem je jakékoliv jednani povinné osoby s jinou osobou, které sméruje k nakladani s
majetkem této jiné osoby nebo poskytovani sluzeb této jiné osobé, viz § 4 odst. 1 Zdkona AML
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[6] Podezrelym je takovy obchod, ktery je ¢i ma byt uskute¢nén za okolnosti vyvolavajicich podezreni
ze snahy o legalizaci vynosu trestné Cinnosti nebo obchod vyvolavajici podezreni, ze souvisi s
financovanim terorismu. Viz § 6 odst. 1 Zakona AML

[7] Obchodnim vztahem je smluvni vztah mezi povinnou osobou a jinou osobou, jehoz ucelem je
nakladani s majetkem této jiné osoby nebo poskytovani sluzeb této jiné osobé., viz. § 4 odst. 2
Zdakona AML

[8] Identifikaci je dle § 7 odst. 2 Zdkona AML nutné provést téz v pripadech ndkupu nebo prijeti
kulturnich pamatek, predmét kulturni hodnoty, pouzitého zbozi nebo zbozi bez dokladu o jeho
nabyti ke zprostredkovani jejich prodeje nebo prijiméani véci do zastavy, nebo v pripadech vyplaty
zustatku zru$eného vkladu z vkladni knizky na dorucitele

[9] viz § 10, 11 a 13a Zadkona AML

[10] viz § 13 Zdkona AML

[11] viz § 8 odst. 2 Zakona AML

[12] Politicky exponovanou osobou neni jen fyzicka osoba, ktera je nebo byla ve vyznamné verejné
funkci s celostatnim nebo regiondlnim vyznamem, ale i fyzickd osoba této osobé blizka, nebo
napriklad i skuteCny majitel svérenského fondu, o kterém je povinné osobé znamo, Ze byl vytvoren ve
prospéch osoby zastavajici vyznamnou verejnou funkci. V podrobnostech viz § 4 odst. 5 Zakona AML
[13] Situace, kdy je advokat povinen kontrolu provést, vymezuje § 9 Zakona AML. Obecné se jednd o
pripady, kdy je ddna povinnost provést identifikaci, dale napr. v pripadé obchodu s politicky
exponovanou osobou nebo s osobou z vysoce rizikové zemé urcené podle narizeni Komise (EU)
2016/1675 ze dne 14. cervence 2016

[14] viz § 9 odst. 2 Zdkona AML

[15] srov. § 15 Zdkona AML. Povinnost neuskutecnit obchod je dana napriklad i v pripadé, ze
advokatovi neni znam puvod majetku politicky exponované osoby

[16] viz § 6 odst. 2 Zdkona AML

[17] Tim neni dot¢ena zdkonnd povinnost advokata prekazit pripravu nebo spachani trestného ¢inu
legalizace vykonu z trestné Cinnosti nebo financovani terorismu ve smyslu § 367 trestniho zadkoniku.
Srov. ¢l. 7 odst. 5 Usneseni predstavenstva CAK ¢&. 2/2008 Véstniku

[18] Oznémeni o podezielém obchodu se ¢ini prostfednictvim povéreného ¢lena kontrolni rady CAK
a provadi se na formuléri, ktery je piilohou usneseni predstavenstva CAK ¢&. 2/2008 Véstniku, srov. §
18 ve spojeni s § 27 odst. 3 Zakona AML.

[19] V podrobnostech § 38 Zdakona AML

[20] viz § 40 odst. 3 Zakona AML

[21] zejm. smérnice Evropského parlamentu a Rady (EU) 2015/849 ze dne 20. kvétna 2015

[22] ESD v odavodnéni rozsudku odkazoval na smérnici Rady 91/308/EHS ze dne 10. 6. 1991, jez
byla nahrazena smérnici Evropského parlamentu a Rady (EU) 2015/849 ze dne 20. kvétna 2015.
Princip osvobozeni advokatu od povinnosti ukladanych smérnici ale zustal zachovan a proto je
odtvodnéni ESD nadéale aplikovatelné.

[23] srov. § 27 odst. 1, pism. b), c), d) Zdkona AML
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DalSi clanky:

» Rozvod s mezinarodnim prvkem a souvisejici otdzky péce o déti a vyzivného

e Prikaz a prikaz na misté v prestupkovém rizeni vedeném organy inspekce prace
e LetiSté a letecké stavby

e Problematické aspekty zmén v Gpravé odpovédnosti za Skodu zpusobenou vadou vyrobku
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e Autonomni mobilita optikou Ceské legislativy. Kdy se na silnicich dockame vozidel bez ridice?

» Rodicovska odpovédnost po novele obcanského zdkoniku: Jak nové principy rovnosti,
spoluprace a ochrany ditéte méni praxi soudu a rodin

e Lhuta a povinnosti pri vyrozuméni oznamovatele o vysledku posouzeni ozndmeni

¢ Mezinarodni premisténi nezletilého ditéte
e Poucovaci povinnost soudu a prekvapivé rozhodnuti

e Byznys a paragrafy, dil 29.: Jednéni za s.r.o. - jednatelé
» Kdyz korporatni neshody nestaci: soudni zédsah do ucasti spolecnika jako krajni reseni
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