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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Vybrane praktickeé otazky tykajici se
ucinnosti prevodu obchodniho zavodu

Ucinnost prevodu obchodniho zévodu je odvisla od skuteénosti, zda je kupujici zapsan ve vefejném
rejstriku. Podle § 2180 odst. 1 zakona ¢. 89/2012 Sh., obéanského zakoniku, ve znéni pozdéjsich
predpist (,0Z) ,[jle-li kupujici zapsan ve verejném rejstriku, nabyvé vlastnické pravo k zavodu jako
celku zverejnénim udaje, ze ulozil doklad o koupi zavodu do sbirky listin podle jiného pravniho
predpisu.” Oproti tomu podle odstavce 2 tamtéz ,[n]eni-li kupujici zapsan do verejného rejstriku,
nabyva vlastnické pravo k zavodu jako celku uc¢innosti smlouvy.” Toto zakonné ustanoveni vyvolava v
praxi radu nejasnosti a diskusi, na nékteré z nichz autorka v tomto ¢lanku upozorni.

Je § 2180 odst. 1 OZ dispozitivni nebo kogentni?

V praxi se casto setkame s dotazem, zda si strany mohou ujednat jiny (predem jednoznacné urceny)
okamzik uéinnosti prevodu vlastnického prava k zavodu, pokud je kupujici zapsan ve verejném
rejstriku. Z hlediska Casovani je totiz ustanoveni § 2180 odst. 1 OZ nastaveno ponékud nestastné.
Strany se mohou sice obratit na rejstrikovy soud, aby doklad o koupi zdvodu zverejnil ve sbirce listin
verejného rejstriku, nicméné nedokazou s jistotou predem presné urcit den, kdy rejstrikovy soud
takto provede.[1] Casto tak nezbyva strandm ne? nechat doklad o koupi z&vodu zverejnit ve shirce
listin verejného rejstriku prostrednictvim notéarce, s ¢imz jsou ovSem spojeny zvySené naklady.

Otazka dispozitivnosti ustanoveni § 2180 odst. 1 OZ je v odbornych kruzich sporna. B. Havel
povazuje ustanoveni § 2180 odst. 1 OZ za kogentni a podle néj si strany jiny okamzik nabyti
vlastnického prava sjednat nemohou. Argumentuje tim, ze uCelem vazby okamziku nabyti
vlastnického prava a verejného rejstriku je ochrana tretich osob.[2] Opacné napriklad podle K.
Eichlerové[3] ¢i J. Brezaniové a T. Dolezila[4] je toto ustanoveni dispozitivni, s ¢imz autorka ¢lanku
souhlasi. Pokud by totiz méla byt ucelem zakonné Upravy ochrana tretich osob (véritelu ¢i dluzniku
prodavajiciho), zakonodérce by ulozil povinnost zverejnit doklad o koupi zavodu prodéavajicimu, jehoz
sbirku listin jsou jeho véritelé ¢i dluznici schopni sledovat. Zakonodarce ale ulozil tuto povinnost
kupujicimu, coz vyznamné snizuje realnou $anci véritela ¢i dluzniki prodévajiciho, aby se o prevodu
zavodu prodévajiciho dozvédéli.

Ustanoveni § 2180 odst. 2 OZ spory nevyvoldava. Zde neni pochyb, ze se jednad o ustanoveni
dispozitivni.

Kdy je kupujici zapsan ve verejném rejstriku?

Diskusi dale vyvolava situace, kdy je kupujici subjektem zaloZzenym a existujicim podle zahrani¢niho
prava zapsany v zahrani¢nim verejném rejstriku. Neni totiz jednoznacné, zda je v takovém pripadé
kupujici zapsan ve verejném rejstriku ve smyslu § 2180 odst. 1 OZ.

Ustanoveni § 2180 odst. 1 OZ ani jiné ustanoveni OZ pojem verejny rejstrik nijak nedefinuje.
Diivodové zpréava k § 120 a 121 OZ stanovi, ze ,Udaje o prdvnickych osobdch se zapisuji do riiznych
verejnych rejstriki, které vedou soudy nebo jiné orgdny verejné moci. Trebaze md ob¢ansky zdkonik
upravit nékteré pravni formy prdvnickych osob, nemiuze instituciondlné upravit prislusné verejné
rejstriky (zejména rejstrik spolkovy a nadacni), protoZe se jednd o instituty verejného prdava. Z toho
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diivodu se tato uprava prenechdvd zvlastnim zdkontim.”[5] Jinymi slovy, verejné rejstriky jsou
upraveny (a tedy i vypocteny) ve zvlastnich zékonech. Z uvedeného by se dalo dovodit, Ze verejnymi
rejsttiky zdkonodéarce zamyslel verejné rejstiiky vedené soudy &i jinymi organy Ceské republiky,
nikoliv jakékoliv verejné rejstriky vcetné téch zahrani¢nich.[6] Podle nazoru autorky nebylo by
opodstatnéné, aby zékonodarce pozadoval po zahrani¢nim subjektu, ktery nabyva zavod v Ceské
republice, aby zverejnoval doklad o koupi zavodu ve vSech zahrani¢nich verejnych rejstricich, ve
kterych je zapsan.

Tento zavér se vSak mlze zménit, pokud ma kupujici, jenz je subjektem zalozenym a existujicim
podle zahrani¢niho prava, odstépny zavod zapsany v (Ceském) verejném rejstriku.

Podle § 49 ZVR se do obchodniho rejstriku obligatorné zapisuji tam vyjmenované udaje o zavodu
zahrani¢niho subjektu, pokud v Ceské republice zfizuje jeho od$tépny zavod. Zahraniéni subjekt je
tak stricto sensu zapsan v obchodnim rejstifku vzdy, mé-li v Ceské republice od$tépny zavod.

Nelze také odhlizet od toho, ze odStépny zavod zahrani¢niho subjektu je ve smyslu § 503 odst. 1 a 2
OZ pouze Casti zavodu zahrani¢niho subjektu, ktera vykazuje hospodarskou a funkcéni samostatnost,
o které zahranicni subjekt rozhodl, zZe bude odStépnym zdvodem a kterd je zapsana v obchodnim
rejstriku.

Touto optikou je tak zahrani¢ni subjekt majici od$tépny zavod v Ceské republice povinen ve smyslu
§ 2180 odst. 1 OZ zverejnit doklad o koupi zdvodu ve sbirce listin obchodniho rejstriku u jeho
odstépného zavodu, kde je obsaZen i zapis 0 ném samotném.
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[1] Pritom v pripadé zapisu skutecnosti do verejného rejstriku rejstrikovy soud podle § 94 odst. 1
zakona €. 304/2013 Sh., o verejnych rejstricich pravnickych a fyzickych osob, ve znéni pozdéjsich
predpist (,ZVR"), provadi zapis ke dni uvedenému v navrhu, nejdrive vsak ke dni jeho provedeni.
Mohou-li ucastnici nacasovat zapis do verejného rejstriku, méli by analogicky byt opravnéni
nacasovat i zverejnéni ve shirce listin verejného rejstriku a rejstrikovy soud by mél byt timto
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navrhovanym datem vazan (za pouziti pravidel obdobnych jako pri zapisu do verejného rejstriku).

[2] HAVEL, Bohumil. § 2180 [Nabyti vlastnického préava k zavodu]. In: HULMAK, Milan a kol.
Obcansky zakonik VI. Zavazkové pravo. Zvlastni cast (§ 2055-3014). 1. vydani. Praha: C. H. Beck,
2014, s. 181, marg. C. 4.

[3] EICHLEROVA, Katefina. Nabyti vlastnického prava k obchodnimu zavodu. Bulletin advokacie,
2016, €. 1-2, s. 39-44.

[4] BREZANIOVA, Janka, DOLEZIL, Tomé&s. § 2180 [Nabyti vlastnického préava k z&vodu]. In:
PETROV, Jan, VYTISK, Michal, BERAN, Vladimir a kol. Ob&ansky zakonik. 2. vydani (2. aktualizace).
Praha: C. H. Beck, 2023, marg. ¢. 13.

[5] Vldda: Duvodova zprava k zakonu ¢. 89/2012 Sb., obc¢ansky zakonik, ¢. 89/2012 Dz.

[6] Nadto zdkonodarce v ustanoveni § 3041 odst. 1 OZ pouziva termin verejny rejstrik v souvislosti s
pravni povahou pravnickych osob upravenych OZ (tzn. osob zalozenych a existujicich podle ¢eského
prava): ,Pravni povaha pravnickych osob upravenych timto zakonem se ridi ustanovenimi tohoto
zdkona ode dne nabyti jeho ucinnosti. Bylo-li prede dnem nabyti uCinnosti tohoto zakona zahajeno
rizeni o zapisu pravnické osoby do verejného rejstriku, dokonci se podle dosavadnich pravnich
predpist (...).“ Pokud by zdkonodarce zamyslel, aby pojem verejny rejstiik zahrnoval jak verejné
rejstriky vedené podle ¢eského prava, tak verejné rejstriky zahrani¢ni, musely by v citovaném
ustanoveni OZ specifikovat, zZe se jedna o verejné rejstriky ceskeé.
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