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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Vyhrada prava dovolat se neucinnosti
pravniho jednani

Z&kladni otazkou, kterd vyvstane na mysli véritele, kdyz se dluznik zaCne zbavovat svého majetku je,
jakym zpusobem mu v tom muze zabranit. Klasickym institutem ob¢anského prava k tomu slouzicim
byla odporovatelnost, jez byla nahrazena relativni netcinnosti. Pro tu je vSak zdkladni podminkou
casovy aspekt - zédkonem pevné stanovend lhuta a nové také vyslovné splatnost pohledavky véritele.
Zakonem stanovend lhuta vSak muze uplynout jesté predtim, nez pohledavka véritele nabude
vykonatelnosti, coz by vériteli znemoznilo nasledné namitat relativni netucinnost takového jednéni
dluznika.

Jakym zpusobem by se tedy mél zachovat véritel s pohledavkou, jejiz splatnost v dobé
ucinéni ukonu dluznika zkracujiciho uspokojeni véritele je jesté v nedohlednu? Jakym
zpusobem muze zabranit proml¢eni prava na podani odpurci zaloby?

Dle predchoziho ob¢anského zakoniku z roku 1964 byl véritel i v pripadé, ze se jeho pohledavka
nestala vymahatelnou (dle souc¢asné terminologie vykonatelnou), ve 1huté pro podani odpurci zaloby
nucen tuto odpurci Zalobu presto podat. To vSak mélo za néasledek, Ze soud na zakladé odpurci
zaloby zahajené rizeni prerusil a v rizeni se pokracovalo az po nabyti vymahatelnosti. Timto
postupem doslo k zachovéani zédkonem stanovené lhiity pro podani odpturci zaloby.
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V souladu s ustanovenim § 593 soucasného obcanského zakoniku neni uz dnes véritel nucen pro
zachovani lhuty podat odptlrci zalobu je$té pred nabytim vykonatelnosti jeho pohledavky. Nové totiz
véritel mize drive, tedy nez se stane jeho pohledavka vykonatelnou, si vyhradit pravo dovolat se
neucinnosti pravniho jedndni tim, ze vyhradu oznami osobé, vuci které se neucinnosti pravniho
jednani muze dovolat, tedy typicky osobé, na niz dluznik prevedl svij majetek. Vyhradou véritel
oznamuje treti osobé, Ze hodla odpurci Zalobou napadnout dluznikovo jednani vici ni, a to takové
jednani, které véritele zkracuje. Po oznameni vyhrady vériteli lhuta k dovolani se neucinnosti
pravniho jednani nebézi, dokud se pohledavka nestane vykonatelnou.

Véritel je opravnén ucinit vyhradu tfemi zptsoby, a to prostrednictvim notére, exekutora ¢i soudu.
Obsah vyhrady by vsak mél ve vSech pripadech byt totozny, kdy by vyhrada méla obsahovat alespon
oznaceni subjektu, tedy véritele, dluznika a osoby viéi niz je vyhrada ¢inéna, specifikaci
odporovaného pravniho jednani a pohledavky véritele véetné uvedeni diivodu, pro¢ se véritel rozhodl
vyhradu ucinit.
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Doruéeni prostfednictvim soudu upravuje ustanoveni § 354 OSR. Dle tohoto ustanoveni miZze kazdy
pozadat okresni soud, aby dorucil jeho oznameni o vyhradé prava dovolat se netuc¢innosti pravniho
jednani tomu, proti kterému se netcinnosti pravniho jednani muze dovolat. Dle druhého odstavce
uvedeného ustanoveni bud soud o zZadosti sepiSe protokol a ozndmeni o vyhradé doruc¢i oznacené
osobg, nebo v pripadé, ze zadatel nepreda soudu spolu se zadosti oznameni o vyhradé, jej muze
ucinit do protokolu primo u soudu. V takovém pripadé soud doruci dany protokol. Oznameni se
priklada jako priloha zadosti adresované na soud, v niz véritel strucné pozada o preposlani oznameni
o vyhradé a oznaci dluznika a treti osobu. S ohledem na skutecnost, Ze soud pri doruc¢ovani vyhrady
figuruje pouze jako prostrednik, je soud ohledné adresy vazan pokyny véritele a neuplatni se
procesnépravni pravidla pro doruéovani obsaZzena v OSR. Otazka fddného doruéeni bude pripadné
posuzovana v navazujicim rizeni o nedc¢innosti predmétného pravniho jednani.

Dal$i alternativy vychazi z ustanoveni § 94b notérského radu, potazmo § 76d exekutorského radu, dle
nichz notar ¢i exekutor doruci na zadost véritele ozndmeni véritele o jeho vyhradé prava dovolat se
neucinnosti pravniho jednani tomu, koho véritel oznacil za osobu, viiCi niz se neucinnosti pravniho
jednani muze dovolat. I v tomto pripadé exekutor ¢i notar vystupuje jako pouhy zprostredkovatel
doruceni a nedochéazi z jejich strany k prezkumu spravnosti adresy ¢i opravnéni ucinit vyhradu vuci
oznacené osobé. Takové skutecnosti by pripadné posuzoval az soud v rdmci navazujiciho rizeni po
podani odpurdi Zaloby.

Pokud jde o ndklady véritele spojené s touto vyhradou, tak rozhodne-li se véritel dorucit oznameni
prostrednictvim notare ¢i exekutora, bude s tim spojen poplatek ve vysi 1.000 K¢, v pripadé sepsani
oznameni do protokolu 2.000 K¢. Obrati-li se vsak véritel s zadosti o doruceni oznameni na soud, je
povinen soudu uhradit soudni poplatek rovnou ve vysi 2.000 K¢.

Zavérem:

Vyhrada prava dovolat se nedcinnosti pravniho jednani predstavuje vyznamny nastroj pro bdélé
véritele slouzici k udrzeni dobytnosti jejich pohledavek. U¢inénim této vyhrady muze véritel predejit
nemilé situaci, Ze v okamziku, kdy se jeho pohledavka stane vykonatelnou, jiz dluznik nebude vlastnit
dostatecny majetek k jejimu uspokojeni. Véritel by vSak mél byt pri ¢inéni vyhrady obezretny, zda
vyhradu prostrednictvim povérenych subjektt ¢ini vici spravné osobé a zda ma spravnou adresu,
nebot v pripadé, ze by nedoslo k fddnému doruceni vyhrady spravné osobé, by se véritel pri
nésledném podéni odpurci zaloby marné doméahal zachovani lhuty.
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