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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Vyjadreni obzalovaného k obzalobe a postup
soudu v praxi

Dne 1.10.2020 nabyla tc¢innosti velka novela trestniho zédkoniku, trestniho radu a dalSich
trestnépréavnich predpisti. Uprava dohodovaciho fizeni a vyjadieni obzalovaného k obZalobé slibovala
zefektivnéni trestniho rizeni diky tomu, Ze za splnéni podminek novelizovanych ustanoveni trestniho
radu nebude treba vést uplné dokazovani ke skutku popsanému v obzalobé. V predchozim ¢lanku
jsem se jiz novelizaci trestnich predpisi vénovala obecné, nyni bych uvedené zhodnotila z pozice
obhdjce k pouziti novelizovanych institutu pri postupu soudu v praxi.

Novela zdkona ¢. 40/2009 Sbh., trestniho zadkoniku, zakona €. 141/1961 Sb., trestniho radu a
nékterych dal$ich zakont provedend zakonem ¢. 333/2020 Sb. a Gc¢inna od 1.10.2020 v trestnim
Iizeni zakotvila novou podobu dvou prvka, jez ackoliv nejsou v ¢eském trestnim pravu tplnou
novinkou, jejich uziti je nové rozsireno. Jedna se o pisemné vyjadreni obzalovaného k obzalobé a
uprava dohodovaciho rizeni v rdmci hlavniho liceni. Na tomto misté se budu vénovat vyjadreni
obzalovaného k obzalobé.

Skutec¢nost, ze pravo obzalovaného vyjadrit se k obzalobé neni zcela novou moznosti danou
obzalovanému pravé novelou trestniho radu uc¢innou od 1.10.2020, ale ze tak obzalovany mohl ucinit
jiz za drive platného znéni zakona, jsem zminila jiz v predchézejicim ¢lanku. Obzalovany mél, a stéle
i po novele ma, pravo vyjadrit se ke véem skute¢nostem, jez jsou mu kladeny za vinu a k dukaziim o
nich (ustanoveni § 33 odst. 1 zdkona €. 141/1961 Sb., trestniho radu v platném znéni). Dodala bych
k tomu, Ze ze strany samotnych obzalovanych, ani ostatné obhajoby, moznost pisemného vyjadreni
k obzalobé nebyla hojné vyuzivana, nebot postoj obzalovaného ke skutec¢nostem, jez jsou mu kladeny
za vinu, soud do detailu zjisti z vyslechu obzalovaného pri hlavnim liCeni, stejné tak se muze
obzalovany vyjadrit k jednotlivym dikazum a sdélit tak soudu své procesni stanovisko.

Na zédkladé novelizovaného ustanoveni § 196 trestniho rddu predseda senatu spolu s dorucenim
opisu obZaloby upozorni obzalovaného, ze ma pravo se ve stanovené lhuté vyjadrit ke skutecnostem
uvedenym v obzalobé, kdy nasleduje demonstrativni vyCet toho, k cemu se obzalovany muze ve lhuté
ur¢ené soudem vyjadrit. Obzalovany se muze zejména vyjadrit k tomu, zda se citi byt nevinen nebo
vinen ze spachani skutku anebo nékterého ze skutkli uvedenych v obzalobé a z jakych divodu, dale
zda ma zadjem uzavrit se statnim zadstupcem dohodu o viné a trestu nebo zda chce v hlavnim liceni
prohlasit svou vinu, zda souhlasi s popisem skutku a jeho pravni kvalifikaci a s navrzenym trestem,
pripadné ochrannym opatrenim a nakonec, které skutecnosti povazuje za nesporné. Jde pouze o
zdkonem predvidané body, které muze, ale nemusi obzalovany do svého vyjadreni zahrnout. Zdkon
tak predvidd, Ze vyjadreni obzalovaného muze byt i Sir$i nez okruhy bodu a) az d)

odst. 2 § 196 trestniho radu, stejné tak je mozné vyjadrit se pouze k ¢asti téchto bodu.

Soudy pro naplnéni popsané povinnosti prijaly vzorovy dokument ,Upozornéni a pouceni obvinéného
ve smyslu ust. § 196 odst. 2, 3 tr. radu”. OvSem pravdépodobné jiz neni mezi soudy domluven
jednotny postup, komu a s jakou lhatou toto pouceni zaslat. Dle ustanoveni § 196 odst. 2 trestniho
radu vyslovné rika: ,predseda sendtu s dorucenim opisu obZaloby upozorni obzalovaného”. Soudy
tedy toto pisemné pouceni zasilaji vzdy obzalovanému, v nékterych pripadech pak pouze a jediné
obzalovanému a odmitaji obhdjci pouceni zaslat ani po vyzadani, jiné soudy pouceni zasilaji na
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védomi obhajci automaticky.

Soud v pouceni obzalovaného upozorni, Ze ma pravo se pisemné vyjadrit k vy¢tenym skutecnostem
ve lhaté, kterou soud urci. Lhuty dané predsedou senatu se v praxi lisi pripad od pripadu. V ramci
obhajoby jsem se dosud setkala se lhatou 15-ti denni, ale i nejasnou lhatou ,5/10 dni od doruceni
obzaloby“. Problém muze nastat ve chvili, kdy pouceni obdrzi pouze sam obzalovany, lhuta je
stanovena pro néj nesrozumitelné a dvoustrankovému upozornéni a pouceni nerozumi. Coz je
obvykly pripad. Pro mnohé obzalované, kteri jsou ve vazbé nebo ve vykonu trestu, neni komunikace a
porada s obhdjcem moznosti pro nedostatek prostredki dostupnou vibec nebo dostupnou v 5-ti
denni lhaté. Lze namitnout, Ze obhajci je predem znémo, Ze jeho klient bude poucen a pisemné
upozornén ve stejny moment, kdy bude klientovi dorucena obzaloba. OvSem obhdjce, kdyz mu soud
pouceni obsahujici Ihatu pro obzalovaného nedoruci, netusi, jakou lhatu soud obzalovanému pro
vyuziti prava pisemného vyjadreni k obzalobé poskytl. Dulezité je v této souvislosti zaroven
podotknut, Ze vyjadreni k obzalobé muze za obzalovaného ucinit i obhdjce, ovSem doznani ¢i
prohléseni viny mize vuci soudu ucinit jediné sdm obZalovany. V takovych pripadech je domluva a
osobni porada mezi obhajcem a obZalovanym nutna.

Z uvedenych divodu by bylo pro hospodarny prubéh rizeni a zejména pro radné umoznéni obhajoby
vhodné, aby upozornéni a pouceni obvinéného bylo doru¢eno na védomi i obhdjci, aby se tento mohl
s klientem dohodnout na poradé v ramci poskytnuté lhuty (kterou nemuze dopredu s jistotou znat),
pri niz by klientovi vylozil vyhody a nevyhody vyuziti prava na pisemné vyjadreni k obzalobé. Déle by
bylo mozné pri osobni poradé klientem vlastnoru¢né podepsat doznani ¢i prohlaseni viny.

Je treba podotknut, Ze pisemné vyjadreni dle ustanoveni § 196 odst. 2 trestniho radu je pouze
pravem obzalovaného, nikoliv jeho povinnosti. ObZalovany dostane jesté moznost vyjadrit se k véci
pred zahajenim jeho vyslechu k obsahu obZaloby pri hlavnim liceni, kdy by mél byt predsedou senatu
dotédzan, zda se citi vinen nebo nevinen spachanim skutku anebo nékterého ze skutki uvedenych
v obzalobé, zda souhlasi s popisem skutku a jeho pravni kvalifikaci a s navrzenym trestem a které
skutecnosti povazuje za nesporné.

Vyuziti prava vyjadreni k obzalobé za predpokladu vhodnosti pro konkrétni trestni kauzu muze
spolec¢né s vyjadrenim obzalovaného dle ustanoveni § 206a odst. 1 trestniho radu zna¢né zjednodusit
dokazovani pri hlavnim li¢eni a zrychlit tak trestni rizeni ve skutkové méné komplikovanych a méné
zévaznych vécech, stejné tak mize zjednodusit pripravu soudu na hlavni liceni. Mam ale za to, ze
soudy by mély sjednotit sviij postup tak, aby bylo ve vSech pripadech procesné postupovano stejné,
aby postup soudu byl srozumitelny i obzalovanému, jenz by mél priméreny prostor byt dostatecné
poucen svym obhéjcem a aby byla srozumitelnd a predvidatelna lhita pro pisemné vyjadreni k
obzalobé.
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Dalsi clanky:

e Novy zdkon o verejnych drazbéach, aukce a obalkové metody

o Pohled pres hranice - nataceni pornografickych klipu jako duvod

 Narizeni EU o umélé inteligenci a jeho dopady na vyuziti jazykovych modela v advokatni praxi

* Revize zajezdové smérnice: co prinasi, co hrozilo a co to znamena pro praxi

e Kupni smlouva o prevodu nemovitosti bez uvedeni vysSe kupni ceny

e Druha ,tlacitkova novela": povinné tlacitko pro odstoupeni od smlouvy

e Souhlas s verejnym uzivanim pozemku jako prekazka naroku na bezduvodné obohaceni - nalez
Ustavniho soudu sp. zn. I. US 2541/25

e Kupni smlouva bez presného urceni kupni ceny
e Byznys a paragrafy, dil 36.: Dolozka o mlcenlivosti

» Detekce podezrelého obchodu v kontextu hazardnich her
e Al omnibus
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