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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Vyjadrovaci cinnost spravce povodi v
uzemnim rizeni

Spravce povodi je statni podnik, pravnicka osoba provozujici podnikatelskou ¢innost s majetkem
statu vlastnim jménem a na vlastni odpovédnost, kdy pri napliovani svého predmétu ¢innosti
postupuje prevazné podle zdkona 305/2000 Sh., o povodich, v platném znéni, zdkona 77/1997 Sb., o
statnim podniku, v platném znéni a zdkona 254/2001 Sb., o vodach a zméné nékterych zakonu (vodni
zékon), v platném znéni. Je spravcem vodohospodarsky vyznamnych vodnich toku, ktery provozuje a
udrzuje vodni dila ve vlastnictvi statu, k nimz ma pravo hospodarit, vykonava ¢innosti spojené se
zjiStovanim a hodnocenim stavu povrchovych a podzemnich vod a dalsi ¢innosti souvisejici se
spravou povodi.

JELINEK

Jednou z ¢innosti spravcu povodi je vydavéni stanovisek spravce povodi v ramci tizemniho rizeni dle
ust. § 54 odst. 4 zdkona 254/2001 Sh., vodni zdkon v platném znéni, napt. k povoleni k nakladani s
vodami ¢i k vydéni stavebniho povoleni k vodnim dilim atd. Hlavnimi cili pri vydavani téchto
stanovisek jsou vymezeni a vzajemné sladéni téchto verejnych zajmu:

e ochrana vod jako slozky zivotniho prostredi,

 ochrana pred povodnémi a dalsimi Skodlivymi uc¢inky vod,

e trvale udrzitelné uzivani vodnich zdroji a hospodareni s vodami pro zajisténi pozadavki na
vodohospodarskeé sluzby, zejména pro ucely zasobovani pitnou vodou.

Vzhledem k tomu, ze spravci povodi jsou statnimi podniky a nikoli spravnimi organy vykonavajicimi
verejnou spravu, tak v souladu ust. § 149 zdkona 500/2004 Sb., spravniho radu, nemaji tato
stanoviska povahu zdvaznych stanovisek, jelikoz zavazné stanovisko je ikonem, resp. aktem
spravniho organu ucinénym pri vykonu verejné spravy (nikoli statniho podniku). Slouzi tak jako
jeden z podkladu pro vydani spravniho rozhodnuti a spravni organ muze vyvodit rozdilny zavér nez
ten uvedeny ve stanovisku. K tomu ovsem v praxi dochézi jen zridkakdy a stanoviska spravce povodi
tak hraji velice vyznamnou roli pri rozhodovani vodopravniho uradu v izemnim rizeni. Proto je
pomeérné tristni, ze v zakonnych a podzakonnych predpisech ¢i zakladatelskych dokumentech
zabyvajici se touto problematikou je Metodicky pokyn sekce vodniho hospodarstvi Ministerstva
zemédeélstvi k posouzeni moznosti vlivu zdméru na stav dot¢eného vodniho ttvaru pri vydavani
povoleni, souhlasl a zavaznych stanovisek vodopravniho tradu ¢j. 20380/2016-MZE-15120 ze dne
11. 4. 2016, dle kterého spravce povodi ve stanovisku na zakladé § 54 odst. 4 vodniho zdkona, kromé
ostatnich ndlezitosti uvede bud, Ze Zadatelem uvedeny zamér mozny je, protoze l1ze predpokladat, ze
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zamérem nedojde ke zhorSeni stavu vodniho Gtvaru, a ze nebude mit za nasledek nedosazeni
dobrého stavu/potencialu vod, nebo Ze uvedeny zamér mozny neni bez udéleni vyjimky podle § 23a
odst. 7 vodniho zédkona, protoze lze predpokladat, ze zdmérem dojde ke zhorSeni stavu vodniho
utvaru nebo Ze jeho realizace bude mit za nasledek nedosazeni dobrého stavu/potencidlu vod. Dané
hodnoceni musi byt spravcem povodi odivodnéno na zékladé dodanych podklada k pozadovanému
zaméru. Uplatnéni vyjimek z tohoto ustanoveni je pak dle § 23 a odst. 8 mozné pouze pokud:

* a) jsou ucinény vSechny schudné kroky k omezeni nepriznivych vlivii na stav vodniho ttvaru,

e b) duvody téchto zmén nebo uprav jsou vyslovné uvedeny a vysvétleny v planu povodi podle §
24 a dané cile se kazdych Sest let prezkoumavaji,

e ¢) davody téchto zmén nebo Uprav vyplyvaji z nadrazeného verejného zajmu, nebo pokud jsou
prinosy pro zivotni prostredi a spolecnost pri dosahovani cilti podle odstavce 1 prevazeny
prinosy novych zmeén pro lidské zdravi, udrzeni ochrany obyvatel nebo udrzitelny rozvoj a

e d) prospésné cile, které z téchto zmén nebo tprav vodniho Gtvaru vyplyvaji, nelze z duvodu
technické neproveditelnosti nebo pro neimérné néklady dosahnout jinymi prostredky, jez by
byly z hlediska zivotniho prostredi vyznamné lepsi.

Tento metodicky pokyn vSak kromé formalnich pozadavku, které ma obsahovat konecny vystup
spravce povodi, blize nepriblizuje proces a postup vydani predmétného stanoviska. Postup a
pozadavky k vydavani stanovisek se tak pro stejny zameér lisi u kazdého jednotlivého spravce povodi.
Jelikoz proces posouzeni a vydavani stanoviska spravce povodi je individualni a zavisly na
konkrétnim pripadu, nemaji spravci povodi k dispozici jednotné formulare, jak tomu je u prislusného
vodopravniho uradu. To vSe pak v praxi vede k nejistoté a dominanci spravce povodi v této fazi
Iizeni, ktery po zadateli o vydani stanoviska muze, zvlast v pripadé, kdy neni zdméru prili§ naklonén,
pozadovat Casto dodatecné a az neimérné detailni podklady a dokumentace k zaméru, které by mély
spravné byt reseny (pokud vibec) az v nasledném rizeni pred vodopravnim uradem. Absence lhiity
pro vydani stanoviska po predlozeni téchto podkladu pak muze rovnéz vést k dal$im zbyteCnym
pratahtm.

V praxi by z hlediska uc¢elnosti obvykle mélo postacit predlozeni nasledujicich podkladu pro vydani
stanoviska spravce povodi:

* a) Zadost o stanovisko se specifikaci zdméru véetné doloZeni jednoduché vykresové
dokumentace

¢ b) Mapovy podklad se zakresem mista, nejlépe katastralni mapové podklady

« ¢) Udaje o vodnich priitocich

S ohledem na tyto skutecnosti se tedy vzdy doporucuje si predem provérit, zda je zdmér u spravce
povodi ,pruchozi”, nejlépe predlozenim jednoduchého prvotniho navrhu a s predlozenym nékresem
staveb na katastralnich mapéach. Pri kladném predbézném vyjadreni spravce povodi se dale doda
vyse uvedena dokumentace k zadosti pro vydani stanoviska pozadovaného zaméru.

Pokud spravce povodi odmita vydat stanovisko, je také mozné se obratit na prislusny vodopravni
urad, pripadné mu i dodat vyse uvedené podklady, vysvétlit svoji situaci a pozadat spravni organ, aby
si vyzadal stanovisko primo od spravce povodi, pricemz mu ur¢i zévaznou lhlitu pro vydani
stanoviska.

Mgr. Martin Soucek
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Dalsi clanky:

(ne)jede
 Verejné pristupnd ucelova komunikace a jeji znaky
 Narizeni odstranéni cerné stavby aneb Kdyz vyjimka potvrzuje pravidlo
e Zakaz zmény k hor$imu (reformace in peius) se neuplatni u nakladovych vyroka
e Qutsourcing ICT sluzeb dle natizeni DORA

e Zapis zaniku vozidla bez dolozeni ekologické likvidace prostrednictvim rizeni o prestupku
e Kombinovana stavba opérné zdi a oploceni bez povoleni stavebniho uradu

» Bezdluznost poskytovatele socialnich sluzeb po 1. 3. 2025

« Verejné pravo a obecni zrizeni: Vybory zastupitelstva obce a jejich ,funkéni obdobi”

e Spravni pravo: Vznik a zanik mandatu ¢lena zastupitelstva kraje

¢ K (ne)pouzitelnosti kamerového zaznamu porizeného policejnim organem v trestnim rizeni jako

dukazu v fizeni spravnim
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