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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Vykon veéritelskych prav ve vztahu ke schuzi
veritelu

Tento ¢lanek shrnuje zékladni prehled prav prihlasenych véritelu, ktera tito mohou vykonavat v
insolvencnim rizeni svého dluznika a ktera se tykaji schuzi vériteld. Je zaméren na insolvencni rizeni
pravnickych osob - podnikatelll (konkurs a reorganizace), neresi odchylky mozné pouze u oddluzeni.
Zaroven se s ohledem na rozséhlost problematiky nejednd o prehled uplny, mize vsak slouzit jako
prvotni seznam toho, na co by nemél véritel, ktery se chysta na schuzi vériteli svého dluznika,
zapomenout.

Co je schuze veéritelu?

Schiize véritell je nejvy$$im véritelskym organem dluznika v ramci jeho insolven¢niho rizeni. Pravni
Uprava je obsazena zejména v ustanovenich § 46 az 55 zékona 182/2006 Sb., o ipadku a zpusobech
jeho reseni (insolvenéni zakona), ve znéni pozdéjsich predpisu (,InsZ").

GLATZOVA & Co.

Laicky receno se jednéa o soudem rizené shromazdéni véritell dluznika v ramci jeho insolvenéniho
rizeni. Neprekvapi proto, ze pravo zucastnit se schiize véritelu ma kazdy prihlaSeny véritel, a to i
kdyz byla jeho pohledavka poprena (§ 47 odst. 2 InsZ). Mimo jiné proto, ze schizi véritell svolava a
ridi soud, povazuje se v judikature za zvlastni druh soudniho jednani.[1] Je tedy dle naseho nédzoru na
misté primérené aplikovat ustanoveni § 116 zdakona 99/1963 Sb., obCansky soudni 1rad, ve znéni
pozdéjsich predpisu, a za tam uvedenych podminek umoznit na schuzich véritela ucast verejnosti,
tedy i zaméstnancum, je$té neprihlaSenym véritelim c¢i véritelum pohledavek za majetkovou
podstatou (postavenymi na roven pohleddvkdm za majetkovou podstatou), zadjemciim o nabyti
majetku z majetkové podstaty, zastupciim médii a vlastné komukoliv dalsimu.[2] To ale nebrani
vylouceni ¢asti verejnosti na celou ¢i prislusnou ¢ast schize véritelll napr. tehdy, budou-li se na ni
probirat informace spadajici do obchodniho tajemstvi dluznika, a to obzvlast v pripadé, kdyz se bude
jednat o dluznika v reorganizaci. S ohledem na vySe uvedené si tak Ucastnici schlize vériteli muzou
s védomim soudce (tedy i bez jeho souhlasu) porizovat zvukovy zdznam.[3]

Pravomoci schlize véritelu jsou ruzné a neni cilem tohoto ¢lanku je vSechny vyjmenovat ani je
dopodrobna rozebirat. Na nékteré z nich bude poukazano nize v souvislosti s vykladem o schuzi
véritell svolané rozhodnutim o Gpadku.

Svolani schuze véritelu

Schuzi véritelt vzdy svolava insolvencni soud, a to bud z vlastni iniciativy nebo na névrh
opravnénych subjektl (§ 47 odst. 1 InsZ). Z hlediska predmétu tohoto ¢lanku je dulezité zdlraznit, ze
za takové opravnéné subjekty se povazuji za urcitych podminek i prihlaSeni véritelé - to v pripadé, ze
o svolani pozadaji alespon dva véritelé, jejichz pohledavky pocitané podle jejich vyse (§ 49 odst. 1
InsZ) ¢ini alespon 10 % prihlaSenych pohledavek. V takovém pripadé insolvenc¢ni soud schuzi véritela
svolat musi, a to tak, aby se konala do 30 dnu poté, co byl o jeji svolani pozadéan, nenavrhuji-li
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prislusni véritelé pozdéjsi termin konani.

Toto pravo je vSak vhodné vyuzivat pouze ve skutecné odavodnénych pripadech. Dle § 48 odst. 3
InsZ totiz plati, ze véritel, ktery opakované nedivodné podal navrh na svolani schlize véritelli musi
uhradit ostatnim véritelum na jejich zadost néklady, které jim vnikly v souvislosti s GCasti na schuzi.
Ustélenou judikaturu k vykladu spojeni ,opakované neduvodné” autor tohoto ¢lanku nezna, dle
odborné literatury vSak plyne, ze véritelé maji narok na nahradu nakladi pouze v takovém pripadé,
kdy se na navrh jiného, pokazdé stejného véritele kond alespon dvakrat schize véritelu, kdy na
kazdé z takto konanych schuzich dojde k zamitnuti jednoho a téhoz navrhu.[4]

Schuze véritelu svolana rozhodnutim o upadku

Jak bylo zminéno vyse, pravomoci schiize vériteli vymezujeme demonstrativné na prikladu schuze
véritell svolené rozhodnutim o upadku. Tu je insolvencni soud povinen svolat do tfi mésicl od
rozhodnuti o Gipadku, ne vSak drive nez sedm dnu od uplynuti lhuty k prihlasovani pohledavek (§ 137
InsZ), kterd u tuzemskych véritelt ¢ini dva mésice od rozhodnuti o upadku (§ 136 odst. 2 pism. d)
InsZ). Zpravidla ji svolava tak, aby se konala hned po prezkumném jedndani.

Schuze véritelu svolana rozhodnutim o upadku muze:

e prijmout usneseni o zpusobu reseni upadku (§ 149 az § 151 InsZ), je-li pripustna reorganizace
(§ 316 InsZ), ktera jesté nebyla povolena jako predjednana dle § 148 odst. 2 InsZ;

e odvolat insolvencniho spravce a ustanovit nového - potrebna je nadpolovicni vétSina vSech
véritell pocitana podle prihlaSenych pohledavek s pravem hlasu (§ 29 InsZ);[5]

* v pripadé, ze predtim rozhodla o zpusobu reseni ipadku reorganizaci, nebo kdyz rozhodla o
zpusobu re$eni upadku konkurzem a soucasné doporucila zpenézeni majetkové podstaty
(podniku dluznika) jedinou smlouvou (§ 290 InsZ), urcit osobu znalce k ocenéni majetkové
podstaty - potrebna je dvoutretinovéa vétsina pritomnych véritell s pravem hlasu (§ 153 odst. 2
InsZ);

« udélovat doporuceni pro dalsi postup insolvencniho spravce v konkurzu (§ 282 odst. 1 InsZ);

» ponechat ve funkci prozatimni véritelsky vybor, kdy jeho ¢lenové se stanou Cleny véritelského
vyboru (§ 62 odst. 2 InsZ), jinak voli novy véritelsky vybor (§ 56 a 57 InsZ);

« byla-li povolena predjednana reorganizace dle § 148 odst. 2 InsZ, rovnou schvalit znalecky
posudek k ocenéni majetkové podstaty, jinak tak ucini na samostatné schizi véritelu (§ 155
InsZ);

* byla-li povolena reorganizace, rozhodnout o odnéti prednostniho prava dluznika sestavit
reorganizacni plan (§ 339 odst. 3 InsZ);

 rozhodnout o odchylkach v pripadé nepatrného konkursu (§ 315 InsZ);

e atrahovat si ptisobnost véritelského vyboru - potrebna je dvoutretinova vétsina pritomnych
véritel s pravem hlasu (§ 46 odst. 2 InsZ).

Nékteré z vySe uvedenych pravomoci Ize vykondavat i na jinych, nez jen na schuzi véritelu svolané
rozhodnutim o upadku (odvoléni a volba véritelského vyboru, schvaleni znaleckého posudku
k ocenéni majetkové podstaty, rozhodnuti o odchylkach v pripadé nepatrného konkurzu, atrakce
pusobnosti véritelského vyboru). Dal$i schlize véritelt pak mizou v zavislosti na zpusobu reseni
upadku napr. prijmout reorganizacni plan (§ 344 InsZ) Ci udélit souhlas ¢lenu nebo ndhradniku ¢lena
véritelského vyboru s nabytim majetku z majetkové podstaty (§ 295 odst. 2 pism. f) InsZ).

Hlasovani na schuzich véritelu

Kazda schuze véritell zaciné zpravidla rozhodovanim o hlasovacich pravech véritela.



Obecné maji prihlaSeni véritelé 1 hlas na 1 K¢ své pohledavky, ktera nebyla poprena insolvencnim
spravcem (§ 49 InsZ). Z tohoto pravidla vsak existuje nékolik vyjimek:

e u poprenych pohledavek, pohledavek vazanych na splnéni podminky ¢i dosud
neprezkoumanych pohledavek se jejich véritelé mizou domahat, aby jim priznal hlasovaci
prava soud (§ 52 odst. 2 InsZ),[6] ve vztahu k poprenym pohledavkdm navic i schuze véritelu (§
51 odst. 1 InsZ)

* i véritelé s hlasovacimi pravy mizou mit zakazano hlasovat, a to: (a) v zdkonem stanovenych
pripadech - napr. tvori koncern s dluznikem, jsou mu osobou blizkou, nabyvaji majetek
z majetkové podstaty (§ 53 odst. 1 az 3 InsZ)[7] nebo (b) na zakladé rozhodnuti soudu z duvodu
hodnych zvlastniho zretele, vyzaduje-li to ochrana spole¢ného zajmu véritelt a hrozi-li stret
z4jmu, na navrh jiného véritele nebo dluznika (§ 53 odst. 5 InsZ).

Proti rozhodnuti o hlasovacim pravu se nelze odvolat samostatné, pouze spolu s odvolanim proti
usneseni insolvenc¢niho soudu, které bylo zavislé na rozhodnuti o hlasovacim pravu véritelu, je-li
proti takovému usneseni vubec odvolani pripustné (§ 52 odst. 4 InsZ). Neni-li odvolani pripustné,
v uvahu prichazi ustavni stiznost.[8]

O nékterych zalezitostech se na schiizich véritelu hlasuje (a) separatné ve skupiné zajisténych a
separatné ve skupiné nezajiSténych véritell - napr. o reSeni ipadku reorganizaci (§ 151 InsZ[9]),
odvoléani a jmenovani ¢lent véritelského vyboru (§ 57 InsZ) a o nékterych zalezitostech se hlasuje (b)
bez rozliSovani na zajiSténé a nezajiSténé véritele -napr. o odvolani insolvencniho spravce (§ 29
InsZ), o schvaleni znaleckého posudku k ocenéni majetkové podstaty (§ 155 InsZ). O reorganiza¢nim
planu se hlasuje po skupinéch jim uréenych (§ 347 InsZ).

Usneseni prijatd na schiizi véritela véak muze insolvencni soud kromé zakonem stanovenych pripadu
zru$it.[10] Muze tak ucinit na navrh véritele, ktery hlasoval proti usneseni prijatému schuzi véritela
nebo insolvenc¢niho spravce, a to pouze do konce predmétné schuze véritela, pokud takové usneseni
odporuje spole¢nému zajmu véritell (§ 54 odst. 1 InsZ):

 Pokud soud takovému navrhu vyhovi, mize se proti jeho zrusujicimu usneseni odvolat véritel,
ktery hlasoval pro prijeti prislusného usneseni schlize véritell, avSak jen do skonceni schtize
véritelt, idedlné hned po vyhldSeni usneseni, ze usneseni schuze vériteld se rusi.
Doporucujeme se odvolat vyslovné, protoze insolvencni soud se prislusnych véritelt musi ptét
pouze na to, zda se prava na odvolani vzdavaji a negativni odpovéd (nevzdani se prava na
odvolani) automaticky neznamenad, ze véritel odvolani podava (§ 55 odst. 1 a 3 InsZ). Spolu
odvolanim doporucujeme soud pozadat o lhlitu k pisemnému zdtvodnéni odvolani, kdy lhita
15 dnt se nam jevi obecné jako primérena (jedna se o standardni lhatu k podéni odvolani
v civilnim procesu).

e Pokud soud navrh na zruSeni usneseni schiize vériteli zamitne, postupuje se obdobné s tim
rozdilem, ze odvolat se pak muze ten subjekt (véritel nebo insolvenéni spravce), ktery zruseni
predmétného usneseni navrhoval (§ 55 odst. 2 a 3 InsZ).
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[1] Viz. usneseni Nejvy$siho soudu ze dne 28. 11. 2013, sp. zn. 29 NSCR 63/2011.

Fizeni. 1. vyd. Praha: C. H. Beck, 2013, s. 17 nebo MARSIKOVA ]. a kol. Insolvenéni zdkon
s pozndmkami, judikaturou, narizenim Rady ES 1346/2000 a provddécimi predpisy. 2 vyd.
Praha: Leges, 2014, s. 103. Ve starsi literature se ale objevovaly i opacné nazory - srov. napr.
ZELENKA, J. a kol. Insolvencni zdkon (zdkon ¢. 182/2006 Sb.). Pozndmkové vyddni s diivodovou
zpravou a narizenim Rady ES 1346/2000. Praha: Linde Praha a.s., 2007, s. 100.

[3] Viz ustanoveni § 6 odst. 3 zdkona 6/2002 Sbh., o soudech, soudcich, prisedicich a statni
spravé soudu a o zméné nékterych dalSich zakonu (zékon o soudech a soudcich), ve znéni
pozdéjsich predpisu: ,Uskutecriovat obrazové nebo zvukové prenosy a porizovat obrazové
zdznamy v prubéhu soudniho jedndni Ize jen s predchozim souhlasem predsedy sendtu nebo
samosoudce. S véedomim predsedy sendtu nebo samosoudce Ize porizovat zvukové zdznamy;
kdyby zptisob jejich provadéni mohl narusit priubéh nebo dustojnost jedndni, mize predseda
sendtu nebo samosoudce jejich porizovani zakdzat.”

[4] Viz. HASOVA, ]J., MORAVEC, T., a kol. Insolvenc¢ni zdkon, 3. vydani. Praha: C. H. Beck,
2018, s. 168-174. nebo SPRINZ, P., JIRMASEK, T., REHACEK, O., VRBA, M., ZOUBEK, H. a
kol. Insolvencni zdkon. Komentar. 1. vydéani. Praha: C H. Beck, 2019, s. 138.

[5] To plati v pripadé, Ze se jedna o schuzi nejblize nésledujici po prezkumném jednéni
(zpravidla tomu tak je).

[6] Ve vztahu k navrhum na priznéni hlasovacich prav k poprenym (podminénym a dosud
neprezkoumanym) pohledavkam si autor dovoli v podrobnostech odkazat na svuj starsi ¢lanek -
JUHAS, ]J. Ndvrh na prizndni hlasovacich prdv poprenému vériteli. E-pravo, 25.1.2018. K
dispozici >>> zde.

[7]1 1 témto véritelim vSak muze soud z duvodu hodnych zvlaStniho zretele na jejich navrh
umoznit hlasovat (§ 52 odst. 4 InsZ).

[8] Viz napt. nélez Ustavniho soudu ze dne 26. éervna 2014, sp. zn. III. US 1824/13, nélez ze
dne 3. z4afi 2012 sp. zn. IV. US 2372/11 nebo nélez ze dne 15. dubna 2014 sp. zn. IV. US
3112/13.

[9] V tomto ustanoveni je ale moznost prijmout usneseni o zpusobu reseni ipadku reorganizaci
alternativné také tehdy, kdyz pro tento navrhu hlasuje 90 % pritomnych vériteli bez ohledu na
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zajisténi.

[10] Ustanoveni § 54 odst. 1 InsZ vyslovné zminuje usneseni o odvolani insolven¢niho spravce
(§ 29 odst. 1 InsZ), usneseni o priznani hlasovacich prav poprenym véritelam (§ 51 odst. 1
InsZ), usneseni o zpusobu reseni upadku dluznika (§ 150 InsZ), prijeti reorganiza¢niho planu (§
348 a 349 InsZ - zde vSak InsZ obsahuje zvlastni Upravu moznosti neschvaleni reorganiza¢niho
planu) nebo o zpusobu oddluzeni (§ 399 InsZ). Tento vyCet vSak neni taxativni a insolvencni
zékon miZe obsahovat v dalsich otdzkach zvlastni upravu (viz SPRINZ, P., JIRMASEK, T.,
REHACEK, O., VRBA, M., ZOUBEK, H. a kol. Opus citatum, s. 145).
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