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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Vylouceni clena statutarniho organu z vykonu
funkce ve svétle novely zakona o obchodnich
korporacich

Tento ¢lanek volné navazuje na sérii prispévka nasi kancelare zabyvajici se prvni rozsahlou novelou
zakona ¢. 90/2012 Sb., o obchodnich spolecnostech a druzstvech (zékon o obchodnich korporacich),
ve znéni pozdéjsich predpist (déle jen ,ZOK"), jejiz prevazné Cast nabude ucinnosti dne 1. 1. 2021.

Trebaze se tak nemusi na prvni pohled zdat, novela nikoli nevyznamnym zpisobem méni také
pravidla pro vylouceni ¢lent statutarniho orgénu z vykonu funkce.[1] Vylouceni z funkce muze mit
pritom nejen pro vylou¢eného ¢lena statutarniho organu dalekosahlé dusledky.

Cilem tohoto ¢lanku je poskytnout zakladni prehled zmén pravni upravy tykajici se vylouceni
z funkce obsazené v § 63 az § 65 ZOK.

Soucasna pravni uprava

Podle stavajiciho znéni § 63 az 67 ZOK muze soud rozhodnout o vylouceni z funkce v pripadé, Ze ¢len
statutarniho organu ¢i jind osoba v obdobném postaveni (i) privedla obchodni korporaci k upadku
(stavajici § 64 odst. 1 ZOK), (ii) prispéla svym jednanim ke snizeni majetkové podstaty a k poskozeni
véritela obchodni korporace (stavajici § 64 odst. 2 ZOK) anebo (iii) opakované a zavazné porusovala
péci radného hospodare (stavajici § 65 odst. 1 ZOK). Dle stavajici pravni ipravy ¢ini doba vylouceni
z funkce vzdy 3 roky od pravni moci rozhodnuti o vylouceni z funkce.

Stéavajici tprava vylouceni z funkce nedopadd pouze na Cleny statutarniho organu, ale také na byvalé
Cleny statutdrniho organu Ci osoby v obdobném postaveni. Za osobu v obdobném postaveni jako je
Clen statutarniho organu je povazovan také likvidator a (hmotnépravni) opatrovnik pravnické osoby.
Nadto je podle stavajiciho § 65 odst. 2 ZOK mozné vyloucit z funkce také jiné osoby, které jsou
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dopadnout také na prokuristu ¢i ¢lena dozoréi rady.

Vyloucenim z funkce, resp. okamzikem, kdy rozhodnuti o vylouceni z funkce nabude pravni moci,
prestava byt vylouCena osoba automaticky ¢lenem statutarniho organu vsech obchodnich korporaci.
Soud, ktery rozhodl o vylouceni z funkce, je povinen oznamit tuto skute¢nost rejstrikovému soudu
tak, aby doslo k vymazu vylouc¢ené osoby z obchodniho rejstriku.

Jakkoli je zfrejma snaha zdkonodarce o urychlené promitnuti vylouceni z funkce do obchodniho
rejstriku, zakon zdroven stanovi nasledky pro pripad, ze vylouCena osoba nadale vykonava funkci
Clena statutarniho organu. PorusSujici osoba ruci za splnéni vSech povinnosti obchodni korporace,
které vznikly v dobé, kdy vykondvala Cinnost ¢lena statutarniho organu navzdory soudnimu
rozhodnuti. Z divodu poruseni vylouceni z funkce muze soud rozhodnout také o opétovném
vylouceni z funkce az na 10 let.

Nova pravni uprava
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Cilem novely je dle duvodové zpravy odstranéni nedostatkt stévajici pravni Upravy spocivajici
v neduvodnych rozdilech mezi jednotlivymi skutkovymi podstatami tzv. upadkovych deliktq,
vykladovych nejasnostech, duplicitach a komplikovanosti nékterych institutd.[2]

Generalni klauzule

Novela predné zavadi obecnou skutkovou podstatu, pri jejimz naplnéni muze soud rozhodnout o
vylouceni Clena statutarniho orgénu z funkce. Podle nového znéni mize byt Clen statutdrniho organu
vyloucen z funkce v pripadé, Ze v poslednich 3 letech pred zahdjenim rizeni (o vylouceni) (i)
opakované nebo (ii) zavazné porusil své povinnosti pri vykonu funkce. Generalni klausule tedy nema
zadnou vazbu na insolvencni rizeni vedené ohledné obchodni korporace, v niz dot¢eny c¢len
statutarniho organu vykonava funkci.

Zdasadni zménou oproti predloze ve stavajicim § 65 odst. 1 ZOK je to, ze stavajici znéni vyzaduje
kumulativni splnéni opakovaného a zavazného porusovani, kdezto podle nové dUpravy bude
postacovat k naplnéni skutkové podstaty jeden z uvedenych kvantifikator poruseni, tj. po Gc¢innosti
novely muze byt vyloucen z funkce i ¢len statutarniho organu, ktery porusil své povinnosti
(jednorazove) zavazneé.

Zvlastni skutkova podstata

Speciédlni skutkovou podstatu vylouceni z funkce obsahuje novy § 63 odst. 2 ZOK. Nezbytnym
predpokladem pro aplikaci specidlni skutkové podstaty je zahajeni insolvenéniho rizeni ohledné
obchodni korporace, ¢lenem jejihoz statutarniho organu vyluc¢ovana osoba je. Podle tohoto
ustanoveni totiz soud rozhodne o vylouceni z funkce, jestlize tomuto ¢lenovi byla uloZzena povinnost
doplnit majetkovou podstatu obchodni korporace podle § 66 odst. 1 ZOK.

Narozdil od generalni klauzule obsazené v § 63 odst. 1 ZOK zékon nesvéruje soudu diskrecni
opravnéni, zda k vylouceni z funkce pristoupi ¢i nikoli. V pripadé uloZeni povinnosti doplnit pasiva
obchodni korporace je tak soud povinen rozhodnout o vylouceni z funkce, nebot je prvné uvedenym
rozhodnutim insolvenéniho soudu vazan a tuto otazku jiz neprezkoumava.

Okruh dotcenych osob

Diky novému § 69 odst. 2 ZOK dopada moznost vyloucCeni také na (i) byvalého ¢lena statutdrniho
organu, (ii) osobu v obdobném postaveni (tj. likvidatora, opatrovnika) a na (iii) tzv. faktické vedouci,
tj. osoby, které se fakticky nachazeji v postaveni ¢lena statutdrniho organu, prestoze clenem organu
nejsou, a to zcela bez zretele k tomu, jaky vztah k obchodni korporaci maji.

Dusledky vylouceni z funkce

Novela prebird dosavadni dusledky vylouceni z funkce, tj. i po G¢innosti novely prestdva byt
vylouCend osoba pravni moci rozhodnuti o vylouc¢eni clenem statutdrniho organu vSsech obchodnich
korporaci. Beze zmény zustava také to, ze vylouCeni z funkce predstavuje prekazku pro vykon funkce
clena statutarniho organu. A pokud by takova osoba byla jmenovana do funkce ¢lena statutarniho
organu, hledélo by se na jeji jmenovani v souladu § 155 odst. 1 ob¢. zak, jako by se nestalo.

Novela také prebird dosavadni Upravu tykajici se moznosti soudu rozhodnout, ze vylouceni z funkce
nepovede k zaniku Clenstvi v organu jiné obchodni korporace, pokud okolnosti pripadu dokladaji, ze
dosavadni vykon jeji funkce v této obchodni korporaci neodtvodiiuje vylouceni z vykonu funkce, a
pokud by vylouc¢eni mohlo vést k poskozeni opravnénych zajmi této obchodni korporace nebo jejich
véritelu.



Délka zakazu

Novela také méni délku zakazu ¢innosti vykonu funkce Clena statutarniho organu. Nové bude moci
soud rozhodujici o vylouceni z funkce uvazit délku vylouceni, a to v zavislosti na konkrétni situaci,
mire zavinéni, zdvaznosti poruseni povinnosti ¢i jinych relevantnich okolnostech. Zejména pri
opakovaném porusovani povinnosti, které bude dosahovat nizsi intenzity zavaznosti, bude moci soud
pristoupit k ulozeni kratSiho zdkazu ¢innosti, resp. doby vylouceni z funkce.

Aktivni legitimace

Novela nadéle pocCita s tim, zZe rizeni o vylouceni z funkce muze byt zahdjeno i bez navrhu. Aktivni
legitimaci k zahdjeni tohoto druhu rizeni nicméné zakon priznava kazdému, kdo na ném ma dalezity
zadjem. Pri ur¢ovani aktivni legitimace se bude podle mého nazoru mozné oprit o dosavadni zavéry
judikatury, podle niz je nutné vykladat ,dulezity zajem” $ireji nez jen jako pravni zajem.

Dulezity zajem zahrnuje také zajem ekonomicky, moralni ¢i spoleCensky.[3] Pri zohlednéni aspektu
,dilezitého zajmu"“ 1ze dle citovaného rozhodnuti predpokladat, ze aktivni legitimace svéd¢i samotné
obchodni korporaci, clenem jejihoz statutarniho organu dana osoba je, ostatni ¢lenové statutdrniho
organu, popr. clenové kontrolniho organu a zpravidla takeé jeji spolecnici.[4]

Prechodna ustanoveni

Novela obsahuje specialni prechodné ustanoveni, podle néhoz se nové § 62 az 68 ZOK uplatni za
predpokladu, Ze insolvencni rizeni bylo zahdjeno po dni uc¢innosti novely, tj. po 1. 1. 2021. Podle
mého nazoru toto prechodné ustanoveni dopadda pouze na specialni klauzuli uvedenou v novém § 63
odst. 2 ZOK a nikoli na generalni klauzuli, ktera neni nikterak zavisld na tom, zda probiha
insolvencéni rizeni.

Z tohoto duvodu se domnivam, ze generalni klauzule se uplatni jiz k prvnimu dni GCinnosti novely.
Otazkou nicméné zustava, zda bude mozné podle nové generdlni klauzule, kterd stanovi pro Cleny
statutarnich organt prisnéjsi podminky, postihovat jednani, ke kterym doslo v poslednich 3 letech, tj.
i pred ucinnosti novely. Podle mého nazoru bude odpovéd na tuto otazku zapornd, nebot s ohledem
na zakaz retroaktivity nejde zpétné postihovat.

Zaver

I kdyz bylo k nové pravni Upravé pristoupeno zejména z duvodi odstranéni nedostatki aktualné
platné pravni Upravy, novela s sebou prinasi také obsahové zmény zejména tim, ze zavadi novou
generalni klauzuli, kterd nikoli nevyznamnym zpusobem méni podminky pro rozhodnuti o vylouceni
Clena statutarniho organu z funkce.
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[1]1 Z dtvodu prehlednosti textu je nadale pouzivana namisto presného oznaceni ,vylouceni ¢lena
statutarniho organu z vykonu funkce” pouzivana autorska zkratka ,vylouceni z funkce”.

[2] Davodova zprava k zakonu o obchodnich korporacich. K dispozici >>> zde.
[3] Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 21. 2. 2018, sp. zn. 29 Cdo 2227/2016.

[4] Op. cit. sub 3.
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