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Vyporadani spolecneho jmeni manzelu

Vyporadani spolecného jméni manzell je upraveno v §§ 149 az 150 obCanského zakoniku (dale jen
zadkon). Tyto ustanoveni jsou prakticky beze zmény prevzata z bezpodilového spoluvlastnictvi
manzell a v podstaté zachovavaji kriteria a pravidla uzivana pro vyporadani majetkového
spolecenstvi manzelll dosavadni pravni Gpravou.

Vyporadani spolecného jméni manzeld je upraveno v §§ 149 az 150 obc¢anského zakoniku (dale jen
zakon). Tyto ustanoveni jsou prakticky beze zmény prevzata z bezpodilového spoluvlastnictvi
manzell a v podstaté zachovavaji kriteria a pravidla uzivana pro vyporadani majetkového
spoleCenstvi manzelu dosavadni pravni ipravou.

Vyporadani je zaloZeno na zakladni pravni domnénce, Ze podily manZzelll na majetku patrici do jejich
spolecného jmeéni jsou v zdsadé stejné, coz samozrejme plati jak pro majetek tak pro jejich spolecné
zavazky. Uplatiiuje se zde tedy paritni princip. V praxi neni vylouceno, Ze nastane situace, kdy v
dobé trvani spole¢ného jméni manzelu je z néj vynalozena urcita ¢ast na majetek nélezejici do
vylucného vlastnictvi jednoho z manzelu. Pokud k tomuto opravdu dojde je nutno uplatnit zédkonny
vyporadaci princip, ktery je uveden v § 149 odst. 2 zdkona. Podle négj plati, ze kazdy z manzelu je
opravnén pozadovat, aby mu bylo uhrazeno, co ze svého vynalozil na spolecny majetek, a je povinen
nahradit, co ze spolecného majetku bylo vynalozeno na jeho ostatni majetek. Jestlize tedy bylo z
majetku ve spole¢ném jméni manzell néco vynalozeno na nakup vyluéného majetku jednoho z
manzell, ma tento druhy manzel pri vyporadani pravo na nahradu toho, o¢ bylo spole¢né jméni
manzell zkraceno ve prospéch vlastniho majetku druhého manzela. V tomto pripadé vsak nejde o
pravo na nahradu majetkové hodnoty v plné vysi, o kterou byl zkracen majetek ve spolecném jmeéni,
ale jedna se o nadhradu vynalozené Castky, tedy ¢astky zmensené a to polovicni.

Tento vyporadaci zavér 1ze dovodit z toho, Ze pri vyporadavani spolecného jméni se vychazi z
principu parity, ze jsou tedy podily obou manzelu na majetku, ktery spada do spolecného jméni
manzeld, stejné. Tento princip je modifikovan pouze nékterymi demonstrativné v zakoné uvedenymi
odchylkami, kterymi se zakonoddarce snazil zajistit spravedlnost v konkrétnich pripadech, kdy obecni
paritni princip nepostacuje. Dochazi tak k prolinani obecného legalniho principu parity se zakonem
umoznénymi odchylkami a vyporadanim spolecného majetku tak, Ze je nahrazeno to, co bylo
vynalozeno na vyluény majetek jednoho z manzeld.

Pro provedeni vyporadani spolecného jméni manzeli ma zavazny dopad odstavec 3 § 149 zékona,
ktery oznacuje vyjimKy z principu rovnych podilt pri vyporadani. Uvadi, ze pri vyporadani se
prihlédne predevsim k potrebdm nezletilych déti, k tomu jak se kazdy z manzeld staral o rodinu, a k
tomu jak se zaslouzil o nabyti a udrzeni spolecného jméni. Pri urceni miry pri¢inéni je treba vzit téz
zietel k péci o déti a k obstaravani spolecné domacnosti.

Pri formulaci tohoto ustanoveni zrejmé zakonodarce vychdazel z potreby poskytnout pri vyporadavani
majetku manzeld zvySenou ochranu jejich nezletilym détem a to tak, ze prihlizi k jejich potrebam. I
kdyz se pri rozhodovani bude s nejvétsi pravdépodobnosti prihlizet pouze ke skute¢nym potrebam,
které déti maji v dobé rozhodovéni soudu a ne k jejich dlouhodobéj$im potrebam a zajmlm, 1ze tuto
ochranu povazovat za dostateCnou.

Zakonodarce také prihlédl k zasluhdm kazdého z manzel v péci o rodinu, déti, doméacnost, a tak
poskytuje soudiim moznost, aby pri rozhodovéani neopominaly a nepodcenovaly tyto skutecnosti a
uvédomily si, jak je dulezité nélezité ocenit praci manzela, ktery sice velkou mérou neprispiva k
rozsireni spolecného majetku, ale vykonava praci srovnatelné zasluznou.



Principy vyporadani spolecného jméni manzell uvedené v § 149 odst. 2 a 3 zadkona se pouziji také na
ustanoveni § 143a odst. 1 zakona podle kterého manzelé mohou smlouvou uzavienou formou
notarského zapisu rozsirit nebo zizit stanoveny rozsah spolecného jméni. Je logické, ze pokud k
tomuto dojde, je nutné majetek vyporadat. Déle se zminovana ustanoveni vztahuji i na § 148 odst.1
zékona, ktery zakotvuje moznost soudu ze zavaznych divoda na navrh nékterého z manzela zuzit
spole¢né jméni az na véci tvorici obvyklé vybaveni spolecné domacnosti. Po tomto ziZeni je také
samozrejmeé nutné zbyly majetek vyporadat.
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Dalsi clanky:

e Prezkum rozhodnuti CAS vnitrostatnimi soudy Evropské unie
e Matzner: ReSme také jak dal s AML. A vyvarujme se nadmérné zatézi a zbytecné byrokracie

e UrCeni vySe primérené slevy z kupni ceny
» Docasny zakaz vykonu funkce statutéra dle zakona o kybernetické bezpecnosti a nové
povinnosti pro statutary

¢ Soudni ombudsman jako most mezi soudy, advokacii a verejnosti
e Byznys a paragrafy, dil 17.: Pristup do datové schranky pravnické osoby pri umrti jednatele

e Realitni obchod, provize zprostredkovatele a pravni dusledky odstoupeni od kupni smlouvy

e Limity naroku poskozeného na nadhradu nakladi za najem nahradniho vozidla

e Druhd vilna povinnosti dle Al Aktu

e Smlouva uzavrena mezi studentem a soukromou vysokou skolou jako smlouva spotrebitelska -
nalez Ustavniho soudu ze dne 5. Gnora 2025, sp. zn. IV. US 2093/24
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