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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Vyporadani spolecného jméni manzelu aneb
dokud nas smrt nerozdeli

Zemre-li jeden z manzeld, zanika spolu s manzelstvim i jejich spole¢né jméni, které je nutné radné
vyporadat. Zakon proto uklada soudnimu komisari, aby tak ucinil v rdmci pozustalostniho rizeni a
rozhodl, jaka ¢ast majetku pripadne prezivsimu manzelovi a jaké se naopak stane pozustalosti, ktera
se dale bude rozdélovat mezi dédice.

At uz je spolecné jméni manzell zru$eno, zuzeno, nebo pokud zanikd, zékon predpoklada, ze bude
nasledné vyporadano, nebo-li primo slovy zdkonodarce, Ze dojde k likvidaci dosud spole¢nych prav a
povinnosti manzelu. Spole¢né jméni manzelu je pritom i po rekodifikaci mozné vyporadat dohodou,
soudnim rozhodnutim ¢i aplikaci nevyvratitelné pravni domnénky obsazené v ustanoveni § 741 OZ.
Zpusob vyporadani je pak odvisly od diivodu zruSeni, zizeni ¢i zaniku spole¢ného jméni manzelu.

Skala téchto divodi je pritom pomérné Siroka. Kupiikladu zaniknout tak manZelstvi miiZze smrti
jednoho z manzelt, popripadé jeho prohlasenim za mrtvého, ale téz tfeba zménou pohlavi jednoho z
manzelt, ¢i nejcastéji ziejmé z duvodu rozvodu (pozn. autora: uvedeny vycet je pouze enumerativni).
Tento ¢lanek se zaméruje na prvni z vySe jmenovanych duvodu, tedy na zanik manzelstvi a
spole¢ného jméni manzell smrti jednoho z nich, a to s dirazem na vyporadani spole¢ného jméni
manzelt dohodou.

Zanik spole¢ného jméni smrti jednoho z manzelu

Na situaci, kdy manzelstvi a spolu s nim i spole¢né jméni manzelu zanikaji smrti jednoho z paru,
dopadd ustanoveni § 764 odst. 1 OZ. Podle néj se majetkové povinnosti a prava byvalych manzelu se
posoudi v ramci rizeni o dédictvi (terminologicky spravné v rizeni o pozustalosti), a to podle
majetkového rezimu, ktery mezi manzely existoval, popripadé podle pokynu, které zemrely manzel
jesté za svého zivota ohledné svého majetku pro pripad smrti ucinil. Jinak se pouziji pravidla
obsazena v ustanoveni § 742 OZ, ledaze se pozlstaly manzel dohodne s dédici o vyporadani jinak.

Ze spojeni ustanoveni § 764 odst. 1 OZ s ustanovenim § 162 ZRS tudiZ vyplyva, Ze pii zaniku
manzelstvi smrti muze byt spole¢né jméni manzelll vyporadano pouze dohodou pozustalého manzela
s dédici, a nebo rozhodnutim soudu. Na misto zesnulého manzela tedy vstupuji jeho dédicové.
Zajimavé pritom je, ze pozustaly manzel velmi ¢asto vystupuje na obou stranach, tedy jako
pozustaly manzel i jako dédic. Dohoda manzela s dédici, coby preferovana varianta vyporadani
spolecného jméni manzell v pripadé jeho zaniku smrti, vSak nesmi byt v rozporu s pokyny, které
zesnuly manzel jesté za svého Zivota udeélil ohledné svého majetku pro pripad smrti. Sty¢nym bodem
ustanoveni § 764 odst. 1 OZ a § 162 ZRS je pfitom pravé pojem pokyni zlistavitele, resp. zemrelého
manzela, jejichz specifikace nasleduje nize.
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Pokyny zesnulého manzela

Procesni Uprava vyporadani spolecného jméni manzell totiz nepocita s vyporadanim v
pozustalostnim rizeni na zékladé dohody uzavrené jesté za trvani manzelstvi obéma manzely, ale, jak
je vySe uvedeno, pouze s dohodou poziistalého manzela a dédicu, popripadé s autoritativnim
vyporadanim rozhodnutim soudu. Pripadna dohoda manzeld o vyporadani jejich spole¢ného jméni
pro pripad smrti jednoho z nich proto neni pfimym titulem k vyporadani v ramci pozustalostniho
Iizeni, ale nahliZi se na né pouze jako na pokyny dané zustavitelem.[1] Lze pritom uvazovat o dvou
typech dohod, a to o dohodé uzavirané mezi manzely v rezimu § 718 odst. 2 OZ nebo o dohodé
sjednané v rezimu § 738 OZ.

Dohoda dle § 718 odst. 2 OZ je vlastné zvlastnim typem smlouvy o majetkovém rezimu manzela,
kterou se jejich majetkové poméry usporadavaji pro pripad zaniku manzelstvi smrti. Nadto muze tato
smlouva plnit jeSté dalsi ulohu, jelikoz je mozné, aby smlouva o usporadani pro pripad zaniku
manzelstvi smrti byla povazovéna za smlouvu dédickou, mé-li jeji nalezitosti. Na takovou smlouvu by
se tedy pohlizelo nejen jako na pokyn dany zustavitelem, ale souc¢asné i jako na dédicky titul. Zakon
pro smlouvu v rezimu § 718 odst. 2 OZ (stejné jako pro dédickou smlouvu) vyzaduje formu verejné
listiny. Nicméné v pripadé, Ze by po uzavieni takové smlouvy spliiujici i nalezitosti dédické smlouvy
doslo k zaniku manzelstvi rozvodem, nebyly by jeji uCinky zachovany a nemohla by byt pouZita (po
smrti jednoho z rozvedenych manzell) jako smlouva dédickd, byt ta se rozvodem manzelstvi bez
dalsiho nerusi (viz § 1593 odst. 1 0Z).

Dohoda o vyporadani dle § 738 OZ nemusi byt uzaviena ve forme verejné listiny, avsak v pripade,
Ze je uzavirana za trvani manzelstvi, pozaduje pro ni zdkon alespon formu pisemnou. Ve svétle § 162
odst. 1 ZRS v$ak bude mit na rozdil od dohody dle § 718 odst. 2 OZ téinky vZdy pouze jako pokyn
zemrelého manzela.

Evidence manzelskych majetkovych smluv

Pokud jde o zapisy manzelskych majetkovych smluv do verejného seznamu, pocita zakon po
rekodifikaci nové se dvéma seznamy. Do prvniho z nich, evidence listin o manzelském majetkovém
rezimu, se zapisuji vSechny smlouvy ménici zakonny majetkovy rezim manzeld. Zapis provadi osoba
(typicky notar), ktera danou listinu sepsala, a to automaticky i bez vyslovného souhlasu manzeld.
Tento seznam je vSak neverejny a slouzi zejména pro ucely pozistalostniho rizeni a jako zdroj
informaci pro povéreného soudniho komisare.

Druhy seznam, jenz je stejné jako prvni jmenovany veden Notérskou komoru CR, se oznacuje jako
seznam listin o manzelském majetkovém rezimu a zapisy v ném jsou verejné. Pravé z toho duvodu
se do néj smlouva o majetkovém rezimu zapisuje pouze, je-li to v ni vyslovné ujednano, nebo na
zadost obou manzeld. Vyhodou zapisu smlouvy do seznamu je, Ze se manzelé mohou jejich Gc¢inka
dovolat vici tretim osobam.[2]

VysSe popsana evidence se vSak netyka dohod uzaviranych v rezimu § 738 OZ. UZ z povahy véci je
zrejmé, ze rozhodné nemize dojit k automatickému zapisu dohody dle § 738 OZ do evidence listin.
Nicméné zépis takové dohody do seznamu listin zde zrejmé vyloucen neni, a teoreticky by tak o né;
manzelé mohli pozadat. V opa¢ném pripadé se skyta téz moznost ulozit listinu do advokatni ¢i
notarské uschovy.

Zaver

Zanika-li v dusledku smrti jednoho z manzeld s manzelstvim spole¢né jméni manzelt, musi dojit v



ramci pozstalostniho rizeni nejprve k vyporadani takto zaniklého spole¢ného jméni manzell. Soud
(resp. soudni komisar) pritom vychdzi jednak z majetkového rezimu, ktery mezi sebou manzelé méli,
at se jedna o rezim zakonny, v némz by se uplatnila pravidla ustanoveni § 742 OZ, nebo rezim
smluveny, tedy zalozeny na smlouvach o majetkovém rezimu (napr. rezim oddélenych jméni),
popripadé rezim urcCeny mezi manzely soudem.

Dale vSak soud musi zohlednit také pokyny zustavitele, at jiz ve formé dohod dle § 718 odst. 2 OZ (na
které by se vsak dalo pohlizet také jako na dohody stanovujici smluveny rezim), nebo dohod dle § 738
OZ. P1i schvalovani dohody pozustalého manzela a dédict, ani pri autoritativnim usneseni o
vyporadani spolecného jméni ovSsem soud proti témto pokynim nesmi rozhodnout. Byt tedy
dohody (dle § 718 odst. 2 i § 738 OZ) nejsou primo titulem k vyporadéani spole¢ného jméni manzela,
jejich ucinky zde nelze pominout.
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