28. 5. 2020

Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Vyssi moc a hardship v obchodnich
smlouvach s mezinarodnim prvkem v dobe
SARS-CoV-2

Soucasna situace ohledné viru SARS-Cov-2 (dale ,,COVID“)[2] nepochybné ovlivni celou radu
pravnich vztahli, mezi nimiz sehréavaji vyznamnou tlohu obchodni smlouvy s mezinarodnim prvkem
(dale také ,mezinarodni obchodni smlouvy”).

Zakladni otdzkou je, zda existence pandemie[3] a jeji dusledky ¢i opatreni v souvislosti s ni maji vliv
na plnéni preshrani¢nich obchodnich smluv? Lze situaci existence COVID v dané zemi povazovat za
okolnost, kterd zbavuje povinnosti plnit smluvni povinnosti z mezinarodni obchodni smlouvy? Jak se
ucinné branit proti priliSné tvrdosti smluv obchodnich partneru? Jak si poradit s obchodnimi
partnery, kteti potenciadlné spoléhaji na situaci COVID, aby zakryli svoji neochotu plnit zavazky? Je
odmitnuti sjednaného dopravce dodat zbozi druhé strané z davodu rizika onemocnéni zaméstnancu
okolnosti vy$s$i moci? Lze za tuto okolnost povazovat opatreni statl, prijatych v souvislosti s
pandemii?

V situaci COVID je treba uvazovat predevsim o uplatnéni okolnosti vysSi moci a neimérné ztizeného
plnéni, tzv. hardship.[4] Tyto okolnosti mohou zbavit stranu povinnosti splnit jeji smlouvu, event.
umoznit jejich modifikaci, pokud zde existuje nepredvidatelnd, neprekonatelna a neodvratitelna
prekazka, ktera brani splnéni smluvni povinnosti nebo je ¢ini nadmérné obtiznym.

Usttedni témata ¢élanku jsou:

e rozhodné pravo pro mezinarodni obchodni smlouvu a jeho vliv na okolnost vyssi moci a
hardship

e mozna kolize mezi rozhodnym pravem a klauzulemi vySsi moc a hardship

e vhled do regulace vyssi moci a situace neimérné ztizeného plnéni ve vnitrostatnich pravnich
radech

* opatreni stata jako okolnost vys$s$i moci

e pravni dusledky situaci vy$s$i moci/hardship

« sepisovani dolozek vyssi moci Ci dolozky hardship v mezinarodnich obchodnich smlouvach

Clanek dospiva k zavéru, Ze situace COVID miZe byt povaZzovéana za okolnost vy$$i moci ¢i faktor
neumérné ztézujici plnéni. Vzdy je ale tieba prihlizet ke konkrétnim okolnostem pripadu.

Klicova role rozhodného prava

Pro posouzeni dusledkt COVID pro mezinarodni obchodni smlouvu je kliCovym faktorem rozhodné
pravo. To muze byt stanoveno dolozkou o volbé prava ve smlouvé.[5] Pokud smlouva o volbé prava
mlci, a nelze ji ani dovodit jako implicitni, pak je treba rozhodné pravo urcit na zakladé (ostatnich)
norem mezinarodniho prava soukromého.[6]

V prvni radé je tfeba zminit pfimou (unifikovanou) tipravu Umluvy OSN o smlouvéach o mezinarodni



koupi zboZi (déle ,Videtiska imluva“).[7] Umluva je vSak omezena na kupni smlouvy, a nepouZije se
tedy na dalsi typy mezinarodnich obchodnich smluv (viz také nize).[8]

Tam, kde chybi primé Gprava, musime pouzit na smlouvu kolizni normy mezinarodniho prava
soukromého, napt. tzv. Narizeni Rim 1.[9] Hmotnépravni iprava v rozhodném pravu uré¢eném na
zakladé primé upravy nebo koliznich norem bude urcujici pro stanoveni podminek uziti a
interpretace vyssi moci/hardship.

Okolnosti vys$si moci a hardship jsou také upraveny v nezavaznych instrumentem vzniknuvsich na
pudé mezinarodnich odbornych organizaci. Jedna se naprt. o Principy mezinarodnich obchodnich
smluv UNIDROIT (,,Principy UNIDROIT*).[10] Ty mohou byt stranami zvoleny jako rozhodné
pravo,[11] pricemz I1ze doporucit zaroven vlozit do smlouvy rozhod¢i dolozku, kdy pravé arbitraz
zajisti plnohodnotné pouziti Principt UNIDROIT jako rozhodného prava.[12]

Je treba dale zkoumat, zda smlouva obsahuje dolozku vyssi moci a/nebo hardship. Pokud ano, soud
bude interpretovat tuto dolozku a na zékladé vykladu posoudi jeji pravni ucinky, vCetné toho, zda
dopadd na situaci smluvni strany postihnuté okolnosti COVID a jeji idajnou nemoznost plnit na
zakladé této okolnosti. Rozhodné pravo bude urcovat vyklad a ucinky takovych dolozek.

Jestlize vSak takova dolozka ¢i dolozky ve smlouvé chybéji, pak se bude cela situace odvijet vyhradné
od pravni Upravy vyssi moci/neimérné ztizeného plnéni v pravu rozhodném pro mezinarodni
obchodni smlouvu. Nékteré pravni rady pak budou obsahovat tpravu vyssi moci a/nebo hardship,
jiné nikoli.

V obou téchto situacich vyvstava hypoteticky nesoulad rozhodného prava a smluvni dolozky vyssi
moci ¢i hardship. Musime vzit v potaz, ze dolozka vstupuje do ,celkového rdmce odpovédnosti
upravené v unifikované tprave nebo v ndrodnich pravnich radech.”[13]

Navzdory prevazné dispozitivni povaze uprav smluvnich zavazkovych vztahu v jednotlivych pravnich
radech se lze setkat s vykladovymi a aplikacnimi nesnédzemi. Napr. rozhodné pravo stanovi urcitou
definici a znaky situace vys$$i moci. Podle tohoto prava se muze jednat o udalost: 1) neprekonatelnou,
2) nepredvidatelnou, 3) mimo kontrolu stran. Dolozka vyssi moci vSak stanovi, ze se jedna pouze o
Jnepredvidatelnou” a ,neprekonatelnou” udalost. Znamena to, ze maji byt zohlednény pouze tyto dva
pozadavky uvedené smluvnimi stranami? Anebo k nim ma byt pripojeny i chybéjici poZzadavek ,, mimo
kontrolu stran”, ktery uvadéji dispozitivni normy rozhodného prava?

Mnohé smlouvy jsou navic modelovany na zakladé pravnich uprav v zemich common law.[14] To
obnasi mimo jiné predstavu, ze smlouva ma byt co nejiplné&;jsi,[15] nebot na rozdil od kontinentalnich
pravnich rada v zemich common law neexistuji kodexy ob¢anského prava, které by doplnily chybéjici
obsah smlouvy dispozitivnimi normami.[16] KdyzZ se na takovou ,sobéstacnou” smlouvu pouzije napr.
némecké pravo, muze vzniknout vyse uvedeny vykladovy problém, ktery vyvéra z (nedokonalého)
prekryvani se upravy vyssi moci ve smlouvé a v rozhodném pravu.

Navzdory uvedenému je doporucenihodné do smlouvy vlozit klauzuli vyssi moci a/nebo hardship,
ktera bude jednak poskytovat obecnou, catch-all definici, jednak obsahovat demonstrativni vycet
téchto okolnosti. Vzdy je ale zaroven vhodné dopredu ovérit slucitelnost takové klauzule, vCetné jeji
formulace, s rozhodnym pravem.

Kontinentédlni pravni rady jsou obecné reCeno otevienéjSi moznosti smlouvu upravit/adaptovat
s ohledem na zmény, k nimz do$lo po uzavieni smlouvy a jez predstavuji vychyleni pivodni
rovnovahy, vyjadrené ve smlouvé v dobé jejiho uzavreni, nez jejich protéjSky v zemich common

law.[17]



Vys$si moc

Podstata vyssi moci spociva v tom, Ze smluvni strana nenese odpovédnost za nesplnéni smluvni
povinnosti v pripadé, ze strané v jejim splnéni bréni okolnost, jez byla v dobé uzavreni smlouvy
nepredvidatelnd a smluvni strana ji nemohla ovlivnit svoji vili, zejména ji odvrdtit ¢i prekonat.[18]
Tyto prvky pritom museji byt splnény kumulativné.

Méritkem posuzovani chovani strany pritom byva v pravnich Gpravach princip rozumnosti, tj. zda by
danou okolnost byla schopna predvidat, odvratit ¢i ovlivnit rozumnd osoba v pozici jako okolnosti
stizena strana. Okolnost vyssi moci musi byt v pricinné souvislosti s nemoznosti plnit.

Okolnost vyssi moci je absolutni prekdzkou v plnéni, ktera ma povahu docasnou, anebo trvalou. Po
dobu trvani této okolnosti nevznika prodleni s plnénim ani eventualni narok druhé smluvni strany na
nahradu skody. Nevznika ani ndrok na smluvni pokutu, ktera se vaze k plnéni povinnosti, jemuz bylo
zabranéno okolnosti vy$$i moci (k pravnim nasledkam vys$i moci srov. podrobnéji 1. 3).

Vy$$i moc muze mit ptivod v prirodnich déjich (zivelné katastrofy) nebo v jednani tieti osoby ¢i entity
(napr. vladni opatreni na ochranu zdravi, zdkaz importu a exportu, v Sirokém pojeti jednani treti
strany - napr. subdodavatele). Pivod viru COVID je prozatim pripisovan prenosu na ¢lovéka z
asijskych druhi netopyru, proto ptuvod této okolnosti vy$s$i moci lze spatrovat v prirodé.[19]

Pandemie COVID neucini v radé situaci plnéni nemoznym, na rozdil od prirodnich katastrof. Lze
napr. najmout odliSného dopravce, ktery bude ochoten dorucit zbozi. Komponenty vyrobku mohou
byt odebrany od jiného dodavatele apod. Lze nicméné predpokladat, v zavislosti na okamziku
uzavreni smlouvy, Ze strany nemohly pocitat s virem COVID. Pak se jedna o okolnost
nepredvidatelnou. Samozrejmé muze vyvstat diskuze, zda po zkuSenosti s predchozimi koronaviry,
které pochdzely z Ciny, je existence pandemie jako okolnosti vy$$i moci zcela vyloutena. Tento
argument by mohl snad byt validn{ pro plnéni na uzemi Ciny, zvla$té provincii Chu-pej. Jen tézko by
Slo dovozovat predvidatelnost vzniku pandemie pro italského vyrobce v regionu Lombardie.

Otazkou také bude, zda mohla nasledky spojené s COVID neplnici smluvni strana odvratit a prekonat
(napr. uzpusobenim vyroby, zménou poradi zakdzek, ochranou zaméstnanct vhodnymi pomtckami
apod.). Od strany se bude oCekavat rozumna snaha za danych okolnosti situaci vyresit tak, aby se co
nejvice priblizila rddnému plnéni smlouvy. Podle stanoviska konkrétniho pravniho radu bude
vyzadovana také snaha strany, jiz ma byt plnéno, zmirnit vznik Skod na své strané od chvile, kdy ji
druha strana informuje, Ze je zasazena pandemii COVID.

Pravni uprava vyssi moci
Unifikovanou tpravu vy$si moci pro mezinarodni kupni smlouvy obsahuje Cl. 79 Videfiské umluvy:

,(1) Strana neni odpovédnd za nesplnéni jakékoli povinnosti, jestlize prokdze, Ze toto nesplnéni bylo
zpusobeno prekdzkou, kterd nezdvisela na jeji vili, a ohledné které nebylo mozno rozumné ocekdvat,
Ze by s ni strana pocitala v dobé uzavreni smlouvy, nebo Ze by tuto prekdzku nebo jeji dusledky
odvrdtila nebo prekonala. (2) Jestlize nesplnéni povinnosti ze smlouvy je zptisobeno treti osobou,
kterou strana poverila plnénim celého smluvniho zdvazku nebo jeho cdsti, je vyloucena jeji
odpovédnost pouze v pripadé, Ze a) strana neni odpovédna podle predchoziho odstavce a b) osoba,
kterou strana povérila splnénim povinnosti, by nebyla odpovédna, kdyby ustanoveni predchoziho
odstavce se vztahovalo na ni. (3) Vylouceni odpovednosti podle tohoto ¢lanku je ui¢cinné po dobu, po
kterou trvd prekdzka. (4) Strana, ktera neplni povinnost, musi ozndmit druhé strane prekazku a jeji
dtsledky na svou zptisobilost plnit. Jestlize ozndmeni neobdrzi druhd strana v primérené Ihité poté,
co strana, kterd neplni povinnost, se dovédéla nebo méla dovedét o takové prekadzce, je tato strana



odpovédnd za skodu tim vzniklou. (5) Ustanoveni tohoto cldnku nebrdni tomu, aby kterdkoli ze stran
vykonala jiné prdvo nezZ ndrok na ndhradu skody podle této Umluvy.“[20]

Francouzské a ¢inské pravo upravuji vyssi moc vyslovné.[21] V italském a Spanélském pravu
explicitni odkaz chybi. Nicméné vyssi moc spada pod obecné formulovana ustanoveni, ktera reaguji
na nepredvidatelné a neodvratitelné okolnosti ospravedlnujici nesplnéni smlouvy.[22]

Cl. 7.1.7 Principlt UNIDROIT zakotvuje Upravu vy$si moci. Existence vy$si moci omlouva neplnéni
smlouvy.[23] Neplnici strana musi prokazat, ze se jednalo o prekazku mimo jeji kontrolu, ktera
nemohla byt rozumné vzata v potaz v dobé uzavreni smlouvy nebo se ji neslo vyhnout ¢i ji nebo jeji
dusledky prekonat.[24] Pokud se jedna o doCasnou prekazku, neplnéni je ospravedlnitelné jen pro tu
dobu, kterd je rozumnd s ohledem na dusledky okolnosti vy$$i moci na plnéni smlouvy.[25] Neplnici
strana musi druhou stranu o okolnosti vy$si moci, kterd ji brani v plnéni informovat. Strana, v jejiz
prospéch nebylo plnéno, si podrzuje pravo smlouvu vypovédét.[26]

V pravnich radech zemi common law institut vyssi moci neexistuje. V dalsich uvahéch je tézké Cinit
néjaké generalizace napri¢ vSemi pravnimi rady common law. Napr. anglické soudy jsou vice
otevreny vyvazat stranu z plnéni smluvnich povinnosti, pokud by to bylo zjevné netinosné.[27]

V anglickém pravu je dominantnim nastrojem tohoto vyvoje frustration.[28] Zda se, Ze anglické
soudy zastavaji pristup, ze pokud se enormné zméni okolnosti po vzniku smlouvy bez vlivu chovani
smluvni strany, strana jiz neni vazana svym ptuvodnim slibem, a neni tedy povinna plnit néco
radikélné odliSného, nez k Cemu se zavazala.[29] Nicméné judikatura anglickych soudt striktné
definuje, které okolnosti jsou povazovany za tzv. frustrating events, coz opét omezuje dopad zmény
okolnosti po uzavreni smlouvy.[30] Rovnéz jsou dany dalsi vylouceni pouziti frustration, napr. kdyz
smluvni strana tuto okolnost sama privodi nebo kdyz smlouva mezi stranami alokuje rizika na
zékladé vyslovného ujednéni.[31] Ochota anglickych soudi ménit/adaptovat ustanoveni smlouvy je
vSak znacné omezena. Vyvazani se na zakladé okolnosti vyssi moci tedy bude rovnat zruseni smlouvy
soudem s Uc¢inky ex nunc.[32]

Opatreni stata a vyssi moc

Staty ucCinily v dobé pandemie radu mimoradnych legislativnich opatreni. Opatreni statu (tzv. faits du
prince) byvaji mezi okolnosti vys$si moci tradi¢né razeny.[33] V tomto pripadé jsou okolnosti vyssi
moci pravni dusledky, které vyplyvaji pro stranu z opatreni statu, nikoli samotna pandemie.

Opatreni proti $ifeni viru mohou byt povazovana za nutné pouzitelna ustanoveni pravnich predpist
(imperativni normy), které si vynucuji svoji aplikaci navzdory volbé jiného pravniho radu stranami
v mezinarodni obchodni smlouvé.[34]

Prozatim vSak zlstava otdzku, zda opatreni na boj s COVID obsahuji dle pozadavku ¢l. 9 Narizeni
Rim I ustanoveni na ochranu , napr politického, spole¢enského a hospoddrského uspordddni [¢lenské
stdtu] zdsadni do té miry, Ze se vyZaduje jejich pouziti na jakoukoli situaci, kterd spadd do jejich
oblasti ptisobnosti...“[35]

Odpovéd italského zdkonodarce je kladna. Dekret ¢. 9/2020 vyslovné stanovi, Ze opatreni proti
koronaviru spocivajici v ochrané napr. téch, kteri si sjednali smlouvy o zdjezdu, musi byt povazovéna
za imperativni normy ve smyslu ¢l. 9 Naiizeni Rim 1.[36]

Francouzsky zakonodarce v ramci reseni situace ohledné COVID pozastavil pravni u¢inky smluvnich
pokut a dalSich smluvnich ujednéani po dobu 1 ¢i 2 mésicu (dle typu smlouvy).[37] V této souvislosti
se kladou ruzné otazky. Mohou se v této situaci francouzské subjekty dovolavat tohoto vnitrostatniho
pravidla vi¢i smluvnim partnerum z jinych zemi, aniz by se smlouva ridila francouzskym pravem?



Mohly by rozsudky c¢i rozhodci néalezy, které by nerespektovaly takovou tpravu, uznany a vykonany
na uzemi Francie?

Pokud klauzule vyssi moci ve smlouvé vyslovné zminuje opatreni statu, napr. zakazy exportu Ci
vyroby, strany i soudy to museji respektovat. Soudy vSak museji zaroven oveérit kauzalni souvislosti
mezi opatrenim vlady a idajnou nemoznosti plnit.

Vlady i obchodni komory poskytuji vlastnim podnikatelim ,certifikaty”, Ze je postihla okolnost vy$si
moci.[38] Tady je namisté obezretnost. Navzdory nim je nutno pri posuzovani okolnosti vyssi moci
vychazet primarné ze smlouvy a z ustanoveni pouzitelného rozhodného prava.[39] Pouhy certifikat
nezbavi stranu povinnosti plnit podle smlouvy ani automaticky neosvédcuje elementy vyssi moci.

Pravni nasledky vyssi moci

Pravni nasledky okolnosti vyssi moci mohou byt definovany v klauzuli stranami a/nebo stanoveny
rozhodnym pravem.

Strana stizena okolnosti vyssi moci neni po dobu jejiho trvani povinna plnit druhé strané a ta neni
opravnéna po prvni strané pozadovat ndhradu $kody. Pokud se na stejnou povinnost, kterd nemuze
byt splnéna diky okolnosti vyssi moci, vaze i smluvni pokuta, pak neni strana povinna platit ani
smluvni pokutu, pokud mezi stranami neni stanoveno jinak.

Nékdy muze také smlouva okolnosti vy$$i moci zaniknout ex lege. Vzorova dolozka vy$s$i moci a
hardship (déle ,Vzorova dolozka“) pocita napr. s tim, ze pokud do 120 dni neodpadne okolnost vyssi
moci, pak se smlouva rusi, pokud neni stranami dohodnuto jinak.[40] Vzdy je tfeba dokazat, zda
strana postizena okolnosti vyssi moci ucinila vSe pro to, aby ji odvratila, i kdyz se ukaze, ze se
jednalo o marnou snahu. Je nezbytné také prokazat, Ze existuje pri¢inna souvislost mezi pandemii a
nesplnénim smluvni povinnosti. Dukazni bfemeno bude tizit stranu, ktera trva na tom, Ze ji okolnost
vyssi moci postihla.

V zavislosti na stanovisku konkrétniho pravniho radu je strana, které nebylo dodano, povinna ucinit
rozumné kroky ze zmirnéni nasledkt nedodéani na své strané. Tuto povinnost explicitné zminuje
napr. Videnska umluva,[41] tradicné ji obsahuje anglické pravo.[42] Nékteré pravni rady tuto
povinnost neukladaji, nicméné obsahuji jiné pravni nastroje, které ukladaji povinnost strany c¢init
preventivni kroky k omezeni rozsahu skody na své strané.

Je doporucenihodné informovat druhou stranu o okolnosti vyssi moci. Nékteré pravni rady takovou
povinnost ukladaji.[43] Nékdy zase dolozky vyssi moci pak ve svém textu primo podminuji pravni
relevanci okolnosti az okamzikem obdrzeni informace o jeji existenci druhou stranou.

Nelze obecné rici, ze v néjakém staté Ci oblasti statu je vyhlaSena pandemie COVID, a tedy
automaticky je vylouCeno plnit konkrétni smluvni povinnost. Faktické scénare mohou byt ruzné.

O okolnost vy$si moci se muZe se jednat napr. o situaci, kdy je schopen uvést do provozu urcity stroj,
zalozeny na unikani technologii vyvinuté postizenou stranou, pouze jeden zaméstnanec nakazeny
virem COVID, ktery ma know-how ke zprovoznéni tohoto stroje. Po dobu jeho nemoci a navratu do
zameéstnani tedy trva okolnost vys$si moci. Na druhé strané, je treba se ptat, zda strana neméla
zaskolit vice zaméstnancu pravé pro pripad, ze dojde k tomuto vypadku. Pokud tak neucinila, lze
argumentovat, ze to jde k jeji tizi.

Neumeérné ztizené plnéni - hardship

Od vyssi moci se odliSuje tzv. hardship - netmérné ztizené plnéni smlouvy.[44] Hardship oproti



vys$S$i moci neznamena docCasnou nebo trvalou nemoznost plnéni, pouze jeho extrémni ztizeni
nepredvidatelnou zménou okolnosti, ktera vychyluje smluvni rovnovdhu neimérné v neprospéch
jedné strany, oproti rozumnym ocekavanim v dobé uzavreni smlouvy.[45

Videnska umluva institut hardship vyslovné nezakotvuje. Nepanuje shoda na tom, zda na tuto situaci
dopada jeji Cl. 79. Lze nicméné souhlasit s argumentaci, ze obecna a Siroka formulace Clanku 79 by
mohla zahrnovat jak situaci vyssi moci, tak hardship.[46] V opaCném pripadé je treba zvazit, zda
nelze situaci neimérné ztizeného plnéni zahrnout pod obecny princip, na némz umluva spociva,
zejména ,dobra vira“ (good faith).[47] Pokud ne, pak se pouziji se normy mezinarodniho prava
soukromého dle ¢l. 7 odst. 2 Videnské umluvy, které urci pravo rozhodné pro otdzku hardship.

Ruzné préavni rady reaguji na neumérné ztizené plnéni rlznymi instituty. Jeho vyslovnou upravu
nalézdme spise méné. Napr. v italském pravu existuje koncepce eccesiva onerosita /sopravvenuta/
(priliSnd /neocekavana/ tizivost plnéni).[48] Némecké pravo zase zna koncepci Stérung des
Geschdftsgrundlage (naruseni podstaty transakce).[49] Francouzské pravo trvalo tradicné na zasadé
pacta sunt servanda a obecné situaci hardship neregulovalo. Nicméné ¢l. 1195 francouzského
obc¢anského zdkoniku, prijaty nové v roce 2016, vyslovné zakotvuje ,nepredvidatelnou zménu
okolnosti“ a stanovi jeji pravni dasledky.[50]

Pravni rady reflektuji, Ze pro strany je relevantni stav informaci a rovnovéha v pravech a
povinnostech mezi nimi v dobé uzavreni smlouvy. Pokud se tato rovnovaha podstatné zméni, pak
neni strana zatizena zménou okolnosti zbavena povinnosti plnit, ale vznikaji ji urcité naroky. To
zavisi v prvni radé na tom, co si strany pro tento pripad stanovily ve smlouvé. Pokud nic takového
stanoveno neni, pak naroky stran budou vyvérat z pravy rozhodného prava.

Anglické pravo nerozliSuje rizné ,stupné tizivosti“ plnéni tak, aby smlouva zustala zachovéna, ale
zaroven byla shledédna tizivou.[51] Smlouvu bud postihlo frustration, anebo ne. Nic mezi tim.
Dusledek je stejny jako u vy$si moci - zruSeni smlouvy.

Cl. 6.2.1 Principii UNIDROIT stanovi jako vychodisko, Ze smlouva musi byt splnéna, i kdyz se plnéni
uzavreni smlouvy nebo o niz se strana dozvédéla az po jejim uzavreni, zcela zésadné zmeéni
rovnovahu smlouvy, nebot néklady na plnéni vzrostly nebo se zmensila hodnota plnéni, které strana
ma obdrzet.[53] Dale Principy UNIDROIT stanovi tri kumulativni podminky:

» Takové udalosti pritom nemohly byt rozumné vzaty v potaz v dobé uzavreni smlouvy.
e Jsou mimo kontrolu znevyhodnéné strany.
« Tato strana neprijala riziko spojeni s témito udéalostmi.[54

Strana, kterd je ,znevyhodnéna” okolnosti hardship, je opravnéna pozadovat nové projednani
smlouvy, pricemz o né musi pozadat bez zbyte¢ného odkladu a za specifikace divodl, na nichz se
hardship zaklada.[55] Pozadavek o nové projednani smlouvy vSak nezbavuje stranu povinnosti
plnit.[56] Pokud strany nedosahnou v rozumné dobé dohody, kterdkoli z nich se muze obréatit na
soud, aby zrusil smlouvu, anebo upravil smluvni prava a povinnosti tak, aby znovu nastolil rovnovahu
mezi stranami.[57]

Klauzule hardship ma relevanci predevsim pro dlouhodobé obchodni smlouvy.[58] Lze si predstavit,
ze pod ni bude mozno podradit také situaci, kdy COVID napr. napadne vétSinu zaméstnanct druhé
smluvni strany a tim zcela prerusi fungovani vyrobni linky. Pokud tyto zaméstnance nelze realisticky
nahradit jinymi, pak je plnéni prinejmensim obtizné. Je pritom zrejmé, ze v takové situaci s tim
zatiZena strana mnoho neudeéla. Za téchto okolnosti je namisté zacit jednat o zméné smluvnich
podminek. Rozumné strany maji tendenci k tomuto jednani pristoupit.



Pravni nasledky situace hardship
Situace hardship nerusi automaticky smlouvu, pokud neni ve smlouvé dohodnuto jinak.

Pokud nejsou strany schopny dosahnout shody na zméné smlouvy ve svétle novych (tizivych)
podminek, pak muze dle nékterych pravnich Gprav soud bud smlouvu zménit dle vlastniho uvazeni,
berouc v potaz napr. poctivy obchodni styk, anebo smlouvu muze zrusit.

Pri jakékoli zméné smlouvy ze strany soudu bude bran ohled na vyslovnou distribuci rizik ve
smlouvé. Nepochybné bude vzat v potaz vliv uloZeni/nezprosténi takového plnéni na podnikatelskou
existenci subjektu. [59]

Samozrejmeé i ohledné situace hardship sehrava roli dokazovani. Strana, ktera tvrdi okolnost
ztizeného plnéni, to musi dokazat.

Pravni dusledky situace hardship budou zaviset mj. na typu a povaze smlouvy. Rozdil bude napr.

v tom, zda smlouva obsahuje formulaci ,time is of essence”, kdy je zrejmé, Ze jedna ¢i obé strany
nemaji zdjem na pozdéjsim plnéni. Vliv bude mit také skutecnost, zda smlouva je aleatorni a strany
na zakladé ni z podstaty véci prijimaji budouci (nemald) rizika.

Napr. italské pravo, za splnéni dalSich striktnich podminek, umoznuje soudu, jako alternativu ke
zruSeni smlouvy, tzv. reductio ad aequitatem, tj. ipravu prav a povinnosti ve smlouvé tak, aby
odpovidala spravedlivému usporadani vztahti mezi stranami.[60]

V souhrnu lze v situaci hardship oc¢ekavat tyto kroky:

e Strany znovu projednaji obsah smlouvy. Strany mohou dosdhnout zmény nebo ukonceni
smlouvy jejich dohodou.

e Pokud se strany nedohodnou, pozadaji soud bud o adaptaci smlouvy novym podminkam, anebo
o jeji zruseni (které bude obnaset vyporadani vzajemnych plnéni mezi stranami).

* Pri adaptaci bude soud ocekavat navrh zmén smlouvy od stran. Pokud takovy navrh neobdrzi
nebo bude zjevné nerozumny, provede upravu podle svého uvazeni ve svétle pravidel a
principl prava rozhodného pro smlouvu.

Analyza a sepisovani klauzuli vyssi moci a hardship

Dolozky vys$si moci a hardship jsou typova smluvni ujednéni, ktera maji za cil vyloucit odpovédnost
za néktera nepredvidatelnd, neodvratitelna a neprekonatelna rizika.[61]

Pokud tyto klauzule vkladame do smluv, pak je treba dopredu sladit text klauzule vys$si moci s pravni
upravou rozhodného prava.[62] Duvodem je snaha vyhnout se interpreta¢nim problémim
naznacenym vyse. Toto riziko lze eliminovat tak, Ze strany opisi text dispozitivniho ustanoveni
rozhodného prava a pouze k nému pripoji seznam okolnosti, které budou vzdy napliovat definici
vys$s$i moci dle daného ustanoveni. Z pohledu transak¢nich néklada je tedy v prvotni fazi vyhodné;jsi
volba kontinentdlniho pravniho radu nez treba anglického prava.[63]

Dobrou praxi formulace klauzuli vyssi moci je obecné definovat, co se mysli vyssi moci pro konkrétni
smlouvu a dale pripojit Siroky demonstrativni vycet okolnosti vyssi moci (tzv. triggering events).
Obsahuje-li takovy seznam okolnosti vyssi moci ,pandemie”, ,nemoc”, apod., pak bude jednoduché
COVID pod tuto okolnost podradit. Jestlize takova specifikace v dolozce vyssi moci chybi, pak bude
na soudu, zda budou klauzuli interpretovat tak, ze zahrnuje pravé COVID.

Pokud by udajna okolnost vyssi moci méla spocivat v jednani treti strany/subdodavatele, napr.



dopravce, pak je doporucenihodné v klauzuli vyssi moci vyslovné uvést, ze se okolnost vyssi moci
vztahuje i na treti strany. Pokud tomu tak neni, nelze pocitat s tim, Ze soudy v pripadném sporu o
nesplnéni smluvni povinnosti budou bez dalSiho tento nedostatek suplovat.[64

Je mozné také poukdazat na Vzorovou dolozku, kterou vypracovala Mezinarodni obchodni komora

v Parizi.[65] Je urCena k vloZeni do mezindrodnich obchodnich smluv. Ve smlouvé je mozné ji
modifikovat, napr. odebrat nékterou z demonstrativné vyjmenovanych okolnosti vy$si moci. Obecné
lze doporucit prevzeti dolozku ,jak stoji a lezi”, ¢imz Ize predejit event. interpretacnim
pochybnostem. Komentar ke Vzorové doloZce vyslovné uvadi, ze pandemie predstavuje okolnost
vys$si moci.[66]

Dolozka hardship reaguje na vychyleni smluvni rovnovahy k neprospéchu jedné ze stran do té miry,
Ze se plnéni smluvnich povinnosti stava neimérné tizivym. Jejim cilem je zajistit adaptaci ¢i zruSeni
smlouvy v pripadé, Ze nastanou pro smluvni strany tizivé okolnosti. Tyto je potreba uvést ve smlouveé.
Klauzuli hardship je vhodné formulovat, aby v ni byl obsazen urcity catch-all prvek, ktery by
umoznoval pod ni zaradit i situace, na néz neslo v dobé uzavreni smlouvy pomyslet.

Zaver

Smlouva mezi mezinarodnimi obchodniky neni standardné zaloZzena na pouhém hazardu ¢i
spekulaci.[67] Smluvni strana se tedy obvykle nezavazuje k jakémukoli potencidlnimu zavazku, ale
k takovému, ktery reflektuje ekonomicky stav a mnozstvi informaci v dobé uzavreni smlouvy.

Lze tedy predpokladat, Ze existuji pravni nastroje, jak se strana muze zprostit plnéni ¢i je odlozit,
kdyz je stizena okolnosti COVID, o niz vétSina svéta jesté pred par mésici neméla potuchy. Pokud
strany samy nevyresi tuto situaci vzajemnou dohodou, I1ze oCekavat, ze soudy budou posuzovat velmi
striktné, zda jsou naplnény podminky vyssi moci/hardship dle smlouvy a rozhodného prava.
V kazdém pripadé Ize doporucit v nové uzaviranych mezinarodnich obchodnich smlouvéch situaci
vySsi moci a hardship vyslovné reflektovat, véetné otazky vlivu pandemie ¢i pandemie na plnéni
smlouvy, nebot nelze bohuzel vyloucit propuknuti pandemie i v budoucnu. Zejména u dlouhodobych
smluv je proto doporuc¢enihodné dolozku vyssi a hardship zahrnout.

Mgr. Zdenék Novy Ph.D., LL. M.[1]

e-mail: info@novylegal.com
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zastupce.
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