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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

A\ AV 4

Vyssi pomoc obetem trestne cinnosti od 1.
ledna 2002

Zloc¢in vstupuje do lidskych osudl nec¢ekané, nejvice pak zaboli, kdyz ohrozi zdravi ¢i dokonce
zasahne samotny zivot. Ackoliv hmotna nouze neni hlavni 4jmou obéti, zdlouhavé trestni rizeni Ci
nasledné obcanskopravni rizeni o ndhradé Skody slozitou situaci obéti notné ztézuje. Doba mezi
spachanim trestného ¢inu a odSkodnénim od pachatele (odsouzeného) muze byt relativné kratka,
Casto je tomu ale pravé naopak; mnohdy se postizeny od$kodnéni vibec nedocka.

Zé&kon €. 265/2001 Sb. zvysil pomoc pro poskozené na zivoté a zdravi a zjednodusil proceduru

Zloc¢in vstupuje do lidskych osudl nec¢ekané, nejvice pak zaboli, kdyz ohrozi zdravi ¢i dokonce
zasahne samotny zivot. ACkoliv hmotna nouze neni hlavni 4jmou obéti, zdlouhavé trestni rizeni ¢i
nasledné obcanskopravni rizeni o ndhradé Skody slozitou situaci obéti notné ztézuje. Doba mezi
spachanim trestného ¢inu a odSkodnénim od pachatele (odsouzeného) muze byt relativné kratka,
¢asto je tomu ale pravé naopak; mnohdy se postizeny od$kodnéni vibec nedocka.

Stat proto jiz ¢tyri roky zajiStuje alespon ¢asteéné odskodnéni obéti, zpravidla nasilnych, trestnych
¢inl. Na zékladé zékona ¢. 209/1997 Sb. vyplaci Ministerstvo spravedlnosti jménem statu
jednorazovou penézitou pomoc k preklenuti tizivé socialni situace osobam, kterym byla v disledku
trestného Cinu (resp. pokusu trestného Cinu), jehoz se staly obéti, zpusobena zavaznéjsi ujma na
zdravi a které obvykle nemaji moznost dosdhnout v primérené dobé nahrady na pachateli. Obéti
rozumi predpis vedle fyzické osoby, které vznikla Skoda na zdravi, téZ osobu pozustalou po obéti,
ktera v dusledku trestného Cinu zemrela, jestlize této osobé zemrely vyzivu poskytoval nebo byl
povinen poskytovat.

Obét trestné Cinnosti ve smyslu zminéného zakona nelze ztotoznovat s poSkozenym ve smyslu
trestniho radu. Poskozenym je ten, komu bylo trestnym ¢inem ublizeno na zdravi, zptisobena
majetkova, moralni nebo jina $koda (§ 43 odst. 1 TR).

Pomoc se poskytne, pokud $koda na zdravi nebo v diisledku smrti nebyla plné uhrazena. Céste¢na
uhrada neni poskytnuti pomoci na prekazku.

Pomoc se priznd, jestlize o viné pachatele trestného Cinu, kterym byla zpusobena $koda na zdravi,
bylo rozhodnuto odsuzujicim rozsudkem (event. rozsudkem, kterym byl pachatel pro nepricetnost
zpro$tén obzaloby). Zadost o poskytnuti pomoci je tfeba podat nejpozdéji do jednoho roku ode dne,
kdy se obét dozvédéla o Skodé zplisobené trestnym Cinem (obvykle to je den spachani trestného
¢inu), jinak pravo zanika. Jestlize tedy takovy rozsudek nebyl vyhlaSen nebo nenabyl pravni moci
anebo jestlize nebylo zahajeno trestni stihani proto, Ze pachatel neni zndm nebo mu neni mozné
sdelit obvinéni, anebo brani-li trestnimu stihani zakonna prekazka, bude pomoc poskytnuta, nejsou-li
na zékladé vysledku Setfeni organt Cinnych v trestnim rizeni divodné pochybnosti o tom, Ze se stal
trestny ¢in, v disledku kterého byla obéti zplisobena $koda na zdravi.

Pomoc ovSem stat neposkytne, jestlize obét:
* je stihdna jako spoluobvinéna v trestnim rizeni vedeném pro trestny Cin, v dusledku kterého byla
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poskozena na zdravi, nebo byla u¢astnikem takového trestného ¢inu,

* nedala souhlas k trestnimu stihani pachatele trestného ¢inu v pripadé, kdy tento souhlas je
podminkou zahdjeni trestniho stihdni nebo pokracovani v ném, anebo vzala-li takovy souhlas zpét,
nebo

¢ neposkytla orgdnum ¢innym v trestnim rizeni potrebnou soucinnost zejména tim, Ze bez
zbyteéného odkladu nepodala oznameni o trestném ¢inu, v souvislosti s nimz pozaduje nahradu
Skody, nebo jako svédek v trestnim rizeni vyuzila s odvolanim na svij pomér k pachateli prava
odeprit vypoved.

Vedle toho je vylouc¢eno poskytnuti pomoci, jestlize celkova vySe bodového hodnoceni za bolest ve
smyslu vyhlasky ¢. 32/1965 Sh. nedosahuje 100 bodd.

Prokazovani presné vyse vzniklé $kody bylo v radé pripadu na ukor pozadavku rychlosti a
neformalnosti pri poskytovani statni podpory obétem trestné ¢innosti, a proto ma zadatel nové (od 1.
ledna 2002) na z&kladé novely ¢. 265/2001 Sb. na vybér, zda prokaze skutecnou vysi Skody, nebo
bude zadat o (zpravidla) nizsi penézitou pomoc v pausalni ¢astce, ovSem bez nutnosti obstaravat
radu dokladd.

Pomoc se na zadost obéti poskytne:

¢ v pausalni ¢astce 25.000 K¢, nebo

* ve vysi, kterd predstavuje obéti prokazanou ztratu na vydélku a prokazané naklady spojené s
1é¢enim (event. ve vysi prokdzanych nakladu spojenych s pohrbem a ndkladu na vyzivu, jde-li o
pomoc osobam, jimz obét zemreld v dusledku trestného Cinu poskytovala nebo byla povinna
poskytovat vyzivné).

Takto stanovena vySe pomoci se snizuje o soucet vSech Castek, které obét z titulu ndhrady Skody jiz
obdrzela.

Nové zakon vyslovné umoziuje pri stanoveni vy$e pomoci prihlédnout i k tomu, ze v disledku
trestného ¢inu bude obét prichazet o vydélek nebo vyzivné také v budoucnu a s ohledem na tuto
skutecnost urcit vysi penézité pomoci.

Statni pomoc neni koncipovana jako plné odSkodnéni obéti, a tak je jeji vySe limitovana. Dosud
nesméla presdhnout 60.000 K¢, nové mize Cinit az 150.000 K¢.

Autor se vSak oproti obecné prijatému vykladu zakona a praxi domnivd, ze nejednoznacna dikce ust.
§ 7 odst. 2 zdkona ve spojeni s ust. § 7 odst. 4 pripousti poskytnuti pomoci i nad zdkonem stanoveny
limit v ojedinélych pripadech, kdy bylo v ro¢ni 1hité predepsané pro podani zadosti o pomoc o
nahradé Skody jiz pravomocné rozhodnuto.

Na rozdil od davek socialniho zabezpeceni neni pomoc obétem trestné ¢innosti plnénim
nenavratnym. Obét je povinna do péti let ode dne, kdy ji byla poskytnuta pomoc, odvést na ucet
Ministerstva spravedlnosti ¢astky, které obdrzela jako ndhradu Skody, a to az do vySe poskytnuté
pomoci. Ministerstvo se, pokud o to obét pozada, muze vzdat prava na vraceni poskytnuté pomoci.
Takovy postup odivodiiuje socialni situace obéti, celkova vyse ji zpusobené Skody a vySe nahrady,
kterou obét obdrzela.

Richard W. FETTER, pravnik
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Dalsi clanky:

* Prijeti prohlaseni viny a povinnost soudu vyporadat nadmitky poskozeného

e Podminky pro ulozeni trestu vyhosténi cizince

 ZamysSleni nad systémem alternativnich tresti: pozndmky na pozadi mezinarodni védecké
konference ,Rethinking Sentencing: Are We Getting Justice Right?”

e Spravné urceni poc¢atku béhu lhiity pro podani stiznosti proti usneseni soudu, kterym se
narizuje vykon trestu odnéti svobody

» Rozsirovani statni moci pri implementaci acquis EU: cesky fenomén gold-platingu na prikladu
konfiskacni smérnice

» Zména zplsobu urcovani vyse penéZité pomoci obétem: Redeni véech dosavadnich problém?

¢ Uplatnéni adhezniho néroku v trestnim rizeni a spravnim rizeni

e Novela § 196 trestniho zdkoniku: racionalni korekce, nebo oslabeni ochrany ditéte?

» Vybrané aspekty trestného ¢inu podvodu podle § 209 TrZ ve svétle judikatury

e Zasadni novinky v oblasti trestni odpovédnosti pravnickych osob v roce 2026

o Kauza Skender Bojku: Putativni nutnd obrana optikou US
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