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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Vzdalenost mezi misty bydlisté rodicu ditéte
a jeji vliv na soudni rozhodnuti

Béhem rizeni ve vécech péce o dité po rozvodu rodi¢u mnohdy vyvstava otazka, jaky model péce o
dité zvolit v situaci, kdy se jeden z rodicl odstéhuje do jiného mista, vzdaleného v nékterych
pripadech i stovky kilometra. Soud se vzdy snazi nalézt reSeni, které je v nejlepsSim zajmu ditéte, a
zéroven nezpusobuje jednomu z rodi¢u neprimérené komplikace pri dopravé do mista bydlisté
druhého rodice za ucelem vyzvednuti ditéte a zpét.

V tomto Clanku se zamérim na problematiku rozhodovani soudu ohledné péce o dité s prihlédnutim
ke vzdalenosti mezi bydlistém otce a matky, jaké dopady mé zména bydlisté jednoho z rodi¢a na dité
a jeho potreby a do jaké miry mize zména bydlisté jednoho z rodi¢li ovlivnit redlnou moznost
kontaktu ditéte s druhym z rodicu.

Formy péce o dité po rozvodu rodicu

Stridavéa péce predstavuje situaci, kdy dité zlstava v péci obou rodict, kteri se o dité staraji stridave
vzdy po dobu stanoveného Casového useku, pricemz tyto ¢asové useky mohou byt stejné, ale i ruzné
dlouhé. Pri nejbéznéji aplikované varianté travi dité jeden tyden u otce a druhy tyden u matky,
stridavou péci 1ze vSak nastavit i jako nerovnomérnou, kdy dité s jednim z rodic¢l travi vice ¢asu nez
s druhym.

Pri vyluéné péci je dité svéreno do péce jednoho z rodici, Castéji v praxi matky, a ve vztahu k
druhému rodici je rozhodnuto o styku s ditétem a o vyzivném. Rozsah a podoba styku ditéte s
druhym rodi¢em je predmétem soudniho rizeni, mize byt aplikovan tzv. rozsireny styk, ktery lze
ilustrovat na pripadu, kdy dité travi s druhym rodi¢em kazdy druhy tyden prodlouzeny vikend. Tento
model se podobd nerovnomérné stridavé péci s tim rozdilem, ze zde otec hradi vyzivné vymérené s
prihlédnutim k poctu dntl, v nichz je realizovan styk.

Kromé dvou vySe zminénych forem péce zna pravni rad model spolecné péce, ktery se uplatnuje v
pripadé, kdy oba rodice nadale sdileji stejnou domacnost, v niz je dité vychovavano, nebo kdy dité jiz
Zije samostatné. [1]

Vliv vzdalenosti mezi bydliStém otce a matky na volbu modelu péce

Ackoli se model rovnomeérné stridavé péce zda jako nejspravedlivejsi, nebot oba rodice se pri aplikaci
tohoto modelu podili na vychové stejnou mérou, je treba brat v ivahu vSechna pozitiva i negativa,
ktera s sebou prinasi. Dité ve stridavé péci ziska druhy domov, s ¢imz se poji nutnost adaptovat se do
nového prostredi, pricemz kazdé dité vyzaduje urcity Cas, aby si na tento novy rezim zvyklo.

Prvnim aspektem, ktery je nutno zvazovat, jsou socialni vazby ditéte v misté jeho dosavadniho
bydlisté, a s tim tzce souvisi otazka moznosti plnéni Skolni dochazky v misté bydlisté druhého z
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rodic¢l. Pro dité $kolniho véku mlze byt velmi ndro¢né navstévovat dvé ruzné skoly, tim spiSe, pokud
v kazdé z nich plati odlisSny rezim i metody vyuky. Navstévuje-li dité v misté dosavadniho bydlisté
Skolu s urcitym specifickym zamérenim (sportovni, jazykova skola), je v souladu s jeho zadjmem, aby v
takovém studiu pokracovalo, coz muze vytvorit prekazku stridavé péce v pripadé, ze se v misté
bydli$té druhého z rodicu ani v dojezdové vzdalenosti kola s timto zamérenim nenachazi. [2]

Skutecnost, ze domécnost otce a matky déli napriklad sto kilometrl, predstavuje pro dité urcitou
zatéz souvisejici s prepravovanim z jednoho mista na druhé. Neumoznuje-li vék ditéte, aby se
prepravovalo do mista bydliSté druhého rodice samostatné prostredky hromadné dopravy, musi oba
rodiCe projevit vuli a soucinnost, aby zajistili prevoz ditéte do mista bydlisté toho kterého rodice. V
tomto smyslu se vyjadril i Ustavni soud v rozhodnuti uverejnéném pod sp. zn. I. US 2996/17 podle
néjz “V zdjmu rovnomerného vyvazeni prekdzek spojenych s realizaci styku ditéte s rodicem na vetsi
vzddlenost je nutné, aby tyto byly preneseny cdstecné i na rodice, jemuz bylo dité svéreno do péce.”
[3] Co se tyce ekonomické stranky véci, jako neschidnéjsi reSeni se zda spolecné hrazeni nékladl na
prepravu ditéte z jednoho mista na druhé.

Budeme-li zvazovat variantu vylu¢né péce s upravou styku, pak rozsah a délka styku by méla byt
posuzovana tak, aby realizace styku pro druhého rodice nepredstavovala nelinosnou zatéz, a to
casovou i ekonomickou. Pro rodice, ktery dité vyzvedava a predava v misté vzdaleném vice nez sto
kilometrti, tak bude prijatelnéjsi realizovat styk ve vétsich intervalech, ale v del$im trvéani (napriklad
kazdy druhy tyden od patku do nedéle, nez kazdy tyden v sobotu). Je proto treba brat v tvahu
finanéni moznosti rodiCe a ostatni okolnosti, zejména zda rodi¢ disponuje vlastnim vozidlem,
pripadné zda je v misté adekvatni dostupnost vlakovych ¢i autobusovych spoju. [4]

Ustavni soud v citovaném rozhodnuti zastava nazor, Ze vétsi vzdalenost mezi bydlidti rodié ditéte
nemuze za standardnich okolnosti jit k tizi pouze tomu z rodicti, ktery se rozhodl pro zménu bydlisté.
Dalsi diileZité rozhodnuti v tomto sméru predstavuje nalez Ustavniho soudu z 31. biezna 2020, sp.
zn. II1. US 149/20, v ném? soud konstatoval, Ze argument vét$i vzdalenosti mezi bydlistém otce a
matky nezaklddd nutné prekazku prijeti modelu stridavé péce, jeho vhodnost musi byt peclive
posuzovana s ohledem na potreby konkrétniho ditéte, jeho adaptibilitu, vliv pravidelnych presunt
ditéte z jedné domacnosti do druhé na jeho psychiku, na jeho Skolni dochazku i mimoskolni aktivity.
[5] Soud se v ramci tohoto pripadu vyporadaval nejen s otdzkou vzdalenosti bydlisté druhého z
rodicu, ale i odli$nosti kulturniho prostredi a jazykové bariéry, nebot zde $lo o bydli$té v zahranici.

[6]

Zavérem se hodi rici, ze zména bydlisté jednoho z rodi¢t nemusi nutné negativné ovlivnit pribéh
péce o dité, stejné jako v mnoha dalS$ich oblastech mezilidskych vztaht je klicové, jak k véci vSichni
ze zucCastnénych pristupuji, a do jaké miry jsou schopni ¢init kompromisy vuci ostatnim. V zajmu
kazdého rodi¢e by mélo byt predevsim to, aby rozvrat manzelstvi ovlivnil dité co mozné v nejmensi
mire, a aby mu byl zachovan dostate¢ny kontakt s obéma rodici, ktery je dalezity pro jeho zdravy
vyvoj. Vzhledem k tomu, Ze pripady s velkou vzdalenosti mezi rodicCi byvaji komplikované, tak
nezbyvé nez rodi¢um doporudit resit situaci s pomoci zkueného rodinné-pravniho advokata.
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