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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Vztah dispozicniho omezeni dluznika v
konkurzu a jeho povinnosti zaplatit soudni
poplatek

Ustavni soud se zabyval tstavni stiZznosti muZe (stéZovatele), kterému Krajsky soud v Ostrave,
pobocka v Olomouci, ulozil zaplatit zalobkyni ¢astku presahujici 8 miliont K¢ s prisluSenstvim,
nahradu néklad rizeni a zaplaceni soudniho poplatku ve vysi 411.111 K¢. Stézovatel se proti tomuto
rozhodnuti odvolal a nasledné byl vyzvan k zaplaceni soudniho poplatku z odvoléani, opét ve vysi
411.111 K¢.

Na tuto vyzvu reagoval stézovatel zadosti o osvobozeni od soudniho poplatku, ve které tvrdil, ze
nemad dostatecné finan¢ni prostredky na jeho zaplaceni, protoze je bez prijmu, a navic v konkurzu
vedeném u Krajského soudu v Ostravé. Na vyzvu soudu stézovatel predlozil prohlaseni o svych
majetkovych pomérech a dolozil doklady o prijmech z uradu prace, doklady o prijmech manzelky a
doklady o nakladech na domécnost. Krajsky soud i odvolaci Vrchni soud v Olomouci dospély k
zaveéru, ze stézovatel vérohodné neprokazal své majetkové pomeéry a osvobozeni od soudnich
poplatki mu priznéno nebylo.

StéZovatel se poté obrétil se svou ustavni stiZznosti na Ustavni soud, ktery dospél k zavéru, ze tstavni
stiznost je d@ivodnd. V téchto vécech Ustavni soud ve své judikatufe jiz mnohokrat konstatoval, Ze
samotny spor o osvobozeni od soudnich poplatku obvykle nedosahuje intenzity znamenajici poruseni
zékladnich prav a svobod. Rozhodovani spadé hlavné do sféry obecnych soudu a pripady, kdy
Ustavni soud stiZnost oteviel k vécnému posouzeni, jsou relativné vyjimeéné. Takovou vyjimku
predstavuje i pravé projednavana véc, ve které jde o vztah prava na pristup k soudu k predpokladim
osvobozeni od soudnich poplatkl stéZovatele, na jehoz majetek byl prohlasen konkurz. Obecné soudy
nepokladaly tuto skute¢nost za rozhodujici. Krajsky soud v odiivodnéni svého rozhodnuti k tomuto
pouze konstatoval, ze pri Setfeni majetkovych poméru stéZovatele zjistil na zakladé sdéleni
insolven¢niho spréavce, ze stézovatel nevlastni zadny movity ¢i nemovity majetek, nepobira zadné
prijmy ani mzdu.

Jak krajsky, tak i vrchni soud opomenuly vzit dostate¢né v potaz disledky vyplyvajici ze skutecnosti,
Ze na majetek stézovatele byl prohlaSen konkurz. Stézovatel se nachézi v situaci, kdy je jeho
dispozice s majetkem podrobena rezimu zékona ¢. 182/2006 Sb., o upadku a zplsobech jeho reseni
(insolvencni zakon). Z § 111 insolvenc¢niho zakona vyplyva, ze dluznik je povinen zdrzet se od
okamziku, kdy nastaly ucinky spojené se zahdjenim insolvencniho rizeni, nakladani s majetkovou
podstatou a s majetkem, ktery do ni muze néaleZet. Vyznam pro posuzovanou véc ma i vy$e soudniho
poplatku - 411 000 K¢ - kterou nelze povazovat za vyjimku ve smyslu § 111 insolvencniho zékona. Za
dané situace stézovatel ani v pripadé, ze by disponoval finan¢nimi prostredky, neni opravnén je
vydat na zaplaceni predmétného soudniho poplatku (viz § 111 ve spojeni s § 140 insolvencniho
zakona). Na strané druhé je mu ulozena povinnost zaplatit soudni poplatek, bez jejihoz splnéni, resp.
bez osvobozeni od soudniho poplatku, se nemuze doméhat svych prav v odvolacim rizeni. Pravé tato
hlediska mély soudy vzit v potaz, nebot jejich zhodnoceni je v posuzované véci kliCové pro naplnéni
prava stézovatele na pristup k soudu.

Lze tedy uzavrit, ze pri posuzovani podminek § 138 odst. 1 zakona ¢. 99/1963 Sh., ob¢ansky soudni
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rad, v pripadé, kdy je na majetek stézovatele prohlasen konkurs, musi tuto skute¢nost soudy
zohlednit a pod majetkové poméry ucastnika rizeni zahrnout i dispozi¢ni opravnéni ucastnika rizeni
vyplyvajici z predmétného insolvencniho rizeni. Pri rozhodovani o osvobozeni od soudniho poplatku v
pripadé stézovatele soudy mély predevsim zhodnotit jeho redlné moznosti soudni poplatek zaplatit a
to z hlediska vyse uvedenych omezeni stanovenych insolven¢nim zdkonem. Vzhledem k témto
okolnostem a vysi soudniho poplatku napadena rozhodnuti o nepriznani osvobozeni od soudnich
poplatki predstavuji pro stéZovatele fakticky odepfeni prava na pristup k soudu. Ustavni soud proto
vyhovél Ustavni stiZnosti a nalezem ze dne 23. f{jna 2018 sp. zn. I. US 1060/18 zrusil usneseni
krajského i vrchniho soudu, nebot jimi bylo poruseno pravo stézovatele na spravedlivy proces.

JUDr. Tomas Lichovnik,
soudce Ustavniho soudu
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Dalsi clanky:

e Preventivné-sankéni funkce ndhrady nemajetkové Gjmy za poruseni osobnostnich prav
pohledem Ustavniho soudu

e Priilomovy postup Ustavniho soudu ve véci prava na zdkonného soudce a spravedlivy proces
e Limity pristupu k Ustavnimu soudu pri ustanoveni procesniho opatrovnika
e Judikatura US ve véci udélovani statniho obcanstvi

e Nélez P1. US 2/25: kdyz Ustavni soud dokaZe byt skute¢nym ochrancem lidské diistoijnosti
 Mobilizace ozbrojenych sil v CR a postaveni odmitacti boje: pravni analyza a navrhy
legislativnich uprav

e Zéakaz zmény k horSimu (reformace in peius) se neuplatni u nakladovych vyroka

e Make Duvodova zprava great again

o Nélez Ustavniho soudu k privilegovanému postaveni pohledavek statu v insolvenénim ffzen{

* Dalsi ,valka“ soudu - tentokrat o tarifni hodnoté ve vécech neopravnénych zédsahu do
osobnostnich prav

e Pravy soubéh funkci - Ustavni soud vyjasnil otdzku kogentnich limitt smluvni volnosti
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