Vztah Schengenského hranicniho kodexu a
bilateralnich dohod o bezvizovém styku s
ohledem na pobyt statnich prislusniku tretich
zemi na uzemi CR

Podle Smlouvy o fungovani Evropské unie ma kazdy jeji obcan pravo se svobodné pohybovat a
pobyvat na uzemi jejich ¢lenskych stati. Z tohoto duvodu jsou pak podminky pro takovy pohyb a
pobyt relativné liberdlni. Tato teze vSak neplati, jde-li o statni prislusniky tretich zemi. Podminky pro
pohyb a pobyt takovych osob stanovi jednak pravo unijni a jednak jednotlivé pravni rady clenskych
statl, pricemz podminky pohybu a pobytu jsou o poznéni striktnéjsi. Vztah mezi unijnim pravem a
narodnimi pravnimi rady, konkrétné pak vztah Schengenského hrani¢niho kodexu a bilateralnich
dohod o bezvizovém styku uzavienych Ceskou republikou, a mozné disledky jejich vzajemné
koexistence jsou podrobnéji rozebrany v tomto ¢lanku.
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Pravidla pro pobyt statnich prislu$niku tretich zemi na izemi schengenského prostoru (tedy i na
tizemi Ceské republiky) obsahuje zejména narizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) &. 562/2006
ze dne 15. brezna 2006, kterym se stanovi kodex Spolecenstvi o pravidlech upravujicich preshrani¢ni
pohyb osob (Schengensky hrani¢ni kodex). Statnim prislusnikem treti zemé rozumi (zjednodusené)
dle ustanoveni clanku 2 bodu 6 a 5 kazdou osobu, jez neni ob¢anem Evropské unie ¢i zemé, se kterou
je uzavrena dohoda, na zakladé které pozivaji pravo volného pohybu rovnocenné pravu ob¢ant
Evropské unie (Island, Lichtenstejnsko, Norsko, Svycarsko). Na zakladé ustanoveni ¢lanku 5 pak
statni prislusnici vyjmenovanych tretich zemi mohou na uzemi ¢lenskych statt pobyvat po dobu 90
dni béhem jakéhokoliv obdobi 180 dnti i bez nutnosti vizové povinnosti. Seznam zemi obsahuje
narizeni Rady (ES) ¢. 539/2001 ze dne 15. brezna 2001 (lze uvést napr. Argentinu, Izrael, Japonsko,
Korejskou republiku, Kanadu, USA).

Dal$im zplisobem, jak mlZe statni pifslu$nik tfeti zemé pobyvat na tizemi Ceské republiky bez vizové
povinnosti, je pobyt na zékladé dvoustrannych dohod uzavrenych mezi Ceskou republikou a dal$im
statem. Z takovych dohod Ize jmenovat napr. dohodu s Korejskou republikou (Sdéleni Ministerstva
zahranicnich véci 163/1995 Sh.), nebo Izraelem (Sdéleni Ministerstva zahranicnich véci 237/1996
Sb.), ¢i Argentinou (Sdéleni Ministerstva zahrani¢nich véci 5/2000 Sb. m. s.). Dulezité je upozornit
na skutecnost, Zze Schengensky hrani¢ni kodex a s nim souvisejici predpisy se nedotykaji platnosti
dohod o bezvizovém styku uzavienych pred nabytim jeho ¢innosti, tedy pro Ceskou republiku pred
21. prosincem 2007. Schengenskd pravidla a takové bilateralni dohody si navzajem nekonkuruji,
nybrz vedle sebe koexistuji. Z tohoto diivodu tak lze zaroven vyuzivat jednak moznosti pobytu dle
schengenskych pravidel a jednak dle bilaterdlnich dohod.
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Dusledky vzajemného vztahu obou vySe uvedenych pravnich pravidel 1ze demonstrovat napriklad na
vizové povinnosti mezi Ceskou republikou a Korejskou republikou. S uéinnosti od 5. listopadu 1994
mohou na zadkladé dohody mezi vlddami téchto dvou zemi (Sdéleni Ministerstva zahranicnich véci
163/1995 Sb.) jak cesti, tak korejsti obtané vstupovat na izemi Ceské ¢i Korejské republiky bez
nutnosti ziskat viza za i¢elem pobytu. Délka pobytu je nicméné dle ustanoveni Cl. 1 této dohody
omezena na 90 dni a ucel pobytu nesmi slouZzit k vynosné ¢i vydéleéné ¢innosti. Dalsi omezeni
tykajici se délky pobytu v této dohodé nejsou sjednana (jak tomu ostatné je podle Schengenského
hrani¢niho kodexu), tzn. Ze zde neexistuje zadné referencni obdobi apod.

S ohledem na vyse uvedené si lze predstavit nasledujici situaci. Obcan Korejské republiky pricestuje
(vstoupi) na tizemi Ceské republiky z tizemf statu, jeZ nespadd do schengenského prostoru. Takto
miZe vstoupit na izemi Ceské republiky de facto pouze letecky, jelikoZ Ceské republika neméa vnéjsi
hranici schengenského prostoru. Nasledné zde bude tento ob¢an pobyvat, reknéme, 89 dni. Téchto
89 dni mize byt ¢erpano z titulu Schengenského hrani¢niho kodexu nebo z titulu vy$e uvedené
dohody. Pokud by si takovy ob&an zamyslel prodlouZit pobyt na tizemi Ceské republiky bez
povinnosti jakéhokoliv povoleni k pobytu, mize tak uc¢init nasledujicimi dvéma zpUsoby. Slozitéjsim a
finan¢né nékladnéjsim resenim by bylo letecké vycestovani z izemi Ceské republiky do stadtu mimo
schengensky prostor. Daleko jednodussi vSak bude vycestovat jakymkoliv zpisobem do okolniho
statu schengenského prostoru. Zde takovy obcan vycCerpa posledni den z devadesatidenni doby
béhem jakéhokoli obdobi 180 dnil. Nésledné se vSak muZe vratit opét na izemi Ceské republiky bez
vizové povinnosti na zakladé vySe uvedené dohody na dobu dalSich 90 dni. Lze uzavtit, ze timto
zplisobem (s drobnym prerusenim) lze tedy na tizemi Ceské republiky pobyvat aZz 179 dni bez
povinnosti jakéhokoliv povoleni k pobytu.

U uvedeného druhého reseni modelové situace je vSak treba nezapomenout na zésadni otazku.
Moznost pobytu na tizemi Ceské republiky stanovena vy$e uvedenou bilateralni dohodou je
podminéna vstupem (viz Cl. 1), tedy nelze pripadné postupovat tak, Ze by takovy ob&an pobyval na
tizemi Ceské republiky v celku 180 dni a argumentoval, Ze prvnich 90 dni ¢erpal na zakladé
Schengenskych pravidel a dalSich 90 dni na zdkladé bilateralni dohody. S touto skutecnosti se pak
poji i dal$i povinnost - takovy ob&an pti pripadné kontrole musi prokazat, Ze tizemi Ceské republiky
opustil, tedy Ze dodrzel prislu$ny poc¢et maximalni mozné doby pobytu. Nicméné takovym dikaznim
prostredkem jiz nemuze byt z povahy véci vystupni razitko na vnéjsi hranici. Za dostatecny a
hodnovérny dukazni prostredek lze povazovat potvrzeni od ubytovatele ¢i jiné obdobné osoby v
okolnim staté. Bez takového dikazu se vSak takova osoba vystavuje riziku sankci od prislusného
organu verejné moci.

Cilem tohoto ¢lanku bylo poukazat na mozné vyuziti kombinace pravidel pro moznost pobytu na
tizemi Ceské republiky bez vizové ¢i jiné obdobné povinnosti uvedenych v Schengenském hrani¢nim
kodexu a vybranymi bilateralni dohodami, na jejichz zakladé lze s nepatrnym prerusenim pobyvat na
tizemi Ceské republiky aZ po dobu témét 6 mésicll. VZdy je vSak v daném konkrétnim pripadé tieba
ovérit, za jakych podminek (zejména za jakym tucelem) je takovy pobyt umoznén, jelikoz kazda
dohoda miZe obsahovat ruzné podminky. Mizeme se pouze domnivat, zda bylo ¢i nebylo ucelem
vySe uvedenych pravidel umoznit za téchto podminek skutecné takto dlouhy, témeér nepreruseny,
pobyt na tizemi Ceské republiky. Nicméné, bez legislativni zmény lze téchto moZnosti vyuZivat a svij
pobyt si statni piislusnici tfetich zemi{ mohou na tizemi Ceské republiky relativné jednoduchym
zplusobem a bez vyraznéjsich komplikaci prodlouzit.
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Dalsi clanky:

e Novy zdkon o kybernetické bezpecnosti: co se méni a jak se pripravit?
e Ohrozeni pobidek v modelu bez investicniho poradenstvi?
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e Vyhrada verejného poradku a zékladni prava dle LZP EU - Otevira SDEU dvere meritornimu
prezkumu?

» Novinky z ¢eské a evropské regulace financnich instituci za mésic duben 2025

» Novinky z ¢eské a evropské regulace financ¢nich instituci za mésic brezen 2025

e Navrh Evropské komise na zmirnéni pravidel ESG reportingu

» Vykonatelnost nalezu financniho arbitra v zahranici, aneb stahujici se mrac¢na nad investi¢nimi
Smejdy

» Novinky z ¢eské a evropské regulace financnich instituci za mésic unor 2025

e Ochrana advokatni ml¢enlivosti a rozhodnuti ESLP ve véci Nezeri¢ proti Bosné a Hercegoviné

e Dosavadni uprava prestupovych transakci v ramci svétového fotbalu

» Mohou banky sledovat uhlikovou stopu klientt na zékladé platebnich transakci?
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