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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Vztah Schengenského hranicniho kodexu a
bilateralnich dohod o bezvizovém styku s
ohledem na pobyt statnich prislusniku tretich
zemi na uzemi CR

Podle Smlouvy o fungovani Evropské unie ma kazdy jeji obCan pravo se svobodné pohybovat a
pobyvat na uzemi jejich ¢lenskych stati. Z tohoto duvodu jsou pak podminky pro takovy pohyb a
pobyt relativné liberélni. Tato teze vSak neplati, jde-li o statni prislusniky tretich zemi. Podminky pro
pohyb a pobyt takovych osob stanovi jednak pravo unijni a jednak jednotlivé pravni rady ¢lenskych
statu, pricemz podminky pohybu a pobytu jsou o poznani striktngjsi. Vztah mezi unijnim pravem a
narodnimi pravnimi rady, konkrétné pak vztah Schengenského hrani¢niho kodexu a bilateralnich
dohod o bezvizovém styku uzavienych Ceskou republikou, a moZné diisledky jejich vzdjemné
koexistence jsou podrobnéji rozebrany v tomto ¢lanku.
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Pravidla pro pobyt statnich prislu$niki tretich zemi na izemi schengenského prostoru (tedy i na
tizemi Ceské republiky) obsahuje zejména narizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 562/2006
ze dne 15. brezna 2006, kterym se stanovi kodex Spolecenstvi o pravidlech upravujicich preshrani¢ni
pohyb osob (Schengensky hrani¢ni kodex). Statnim prislusSnikem treti zemé rozumi (zjednodusené)
dle ustanoveni ¢lanku 2 bodu 6 a 5 kazdou osobu, jez neni ob¢anem Evropské unie ¢i zemé, se kterou
je uzavrena dohoda, na zakladé které pozivaji pravo volného pohybu rovnocenné pravu obcant
Evropské unie (Island, Lichtenstejnsko, Norsko, Svycarsko). Na zakladé ustanoveni ¢lanku 5 pak
statni prislusnici vyjmenovanych tretich zemi mohou na uzemi ¢lenskych statt pobyvat po dobu 90
dni béhem jakéhokoliv obdobi 180 dnti i bez nutnosti vizové povinnosti. Seznam zemi obsahuje
narizeni Rady (ES) ¢. 539/2001 ze dne 15. brezna 2001 (lze uvést napr. Argentinu, Izrael, Japonsko,
Korejskou republiku, Kanadu, USA).

Dal$im zplisobem, jak mliZe statni pifsludnik tfeti zemé pobyvat na tizemi Ceské republiky bez vizové
povinnosti, je pobyt na zékladé dvoustrannych dohod uzavrenych mezi Ceskou republikou a dal$im
statem. Z takovych dohod Ize jmenovat napr. dohodu s Korejskou republikou (Sdéleni Ministerstva
zahranicnich véci 163/1995 Sb.), nebo Izraelem (Sdéleni Ministerstva zahranic¢nich véci 237/1996
Sh.), ¢i Argentinou (Sdéleni Ministerstva zahranic¢nich véci 5/2000 Sb. m. s.). Dulezité je upozornit
na skutecnost, ze Schengensky hrani¢ni kodex a s nim souvisejici predpisy se nedotykaji platnosti
dohod o bezvizovém styku uzavienych pred nabytim jeho ¢innosti, tedy pro Ceskou republiku pred
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21. prosincem 2007. Schengenska pravidla a takové bilateralni dohody si navzajem nekonkuruji,
nybrz vedle sebe koexistuji. Z tohoto diivodu tak lze zaroven vyuzivat jednak moznosti pobytu dle
schengenskych pravidel a jednak dle bilateralnich dohod.

Dusledky vzajemného vztahu obou vySe uvedenych pravnich pravidel 1ze demonstrovat napriklad na
vizové povinnosti mezi Ceskou republikou a Korejskou republikou. S uéinnosti od 5. listopadu 1994
mohou na zakladé dohody mezi vlddami téchto dvou zemi (Sdéleni Ministerstva zahranicnich véci
163/1995 Sb.) jak cesti, tak korejsti obané vstupovat na uzemi Ceské ¢i Korejské republiky bez
nutnosti ziskat viza za i¢elem pobytu. Délka pobytu je nicméné dle ustanoveni Cl. 1 této dohody
omezena na 90 dni a ucel pobytu nesmi slouzit k vynosné ¢i vydélecné ¢innosti. Dalsi omezeni
tykajici se délky pobytu v této dohodé nejsou sjednana (jak tomu ostatné je podle Schengenského
hrani¢niho kodexu), tzn. Ze zde neexistuje zadné referencni obdobi apod.

S ohledem na vyse uvedené si lze predstavit nasledujici situaci. Obcan Korejské republiky pricestuje
(vstoupi) na tizemi Ceské republiky z tizemf statu, jeZ nespadd do schengenského prostoru. Takto
miZe vstoupit na izemi Ceské republiky de facto pouze letecky, jelikoZ Ceské republika neméa vnéjsi
hranici schengenského prostoru. Nasledné zde bude tento ob¢an pobyvat, reknéme, 89 dni. Téchto
89 dni muZe byt ¢erpano z titulu Schengenského hrani¢niho kodexu nebo z titulu vySe uvedené
dohody. Pokud by si takovy ob&an zamyslel prodlouzit pobyt na tizemi Ceské republiky bez

finanéné nakladnéjsim fesenim by bylo letecké vycestovani z izemi Ceské republiky do stdtu mimo
schengensky prostor. Daleko jednodussi vSak bude vycestovat jakymkoliv zpiisobem do okolniho
statu schengenského prostoru. Zde takovy obcan vyCerpa posledni den z devadesatidenni doby
béhem jakéhokoli obdobi 180 dnil. Nésledné se vSak muze vratit opét na izemi Ceské republiky bez
vizové povinnosti na zakladé vySe uvedené dohody na dobu dalSich 90 dni. Lze uzavtit, ze timto
zptisobem (s drobnym prerusenim) lze tedy na tizemi Ceské republiky pobyvat aZ 179 dni bez
povinnosti jakéhokoliv povoleni k pobytu.

U uvedeného druhého reseni modelové situace je vSak treba nezapomenout na zésadni otazku.
Moznost pobytu na tizemi Ceské republiky stanovena vy$e uvedenou bilaterlni dohodou je
podminéna vstupem (viz Cl. 1), tedy nelze pripadné postupovat tak, Ze by takovy obtan pobyval na
tizemi Ceské republiky v celku 180 dni a argumentoval, Ze prvnich 90 dni ¢erpal na zékladé
Schengenskych pravidel a dal$ich 90 dni na zakladé bilateralni dohody. S touto skutecnosti se pak
poji i dal$i povinnost - takovy ob&an pti pripadné kontrole musi prokazat, Ze tizemi Ceské republiky
opustil, tedy ze dodrzel prislusny pocet maximalni mozné doby pobytu. Nicméné takovym dikaznim
prostredkem jiz nemuze byt z povahy véci vystupni razitko na vnéjsi hranici. Za dostatecny a
hodnovérny diikazni prostredek lze povazovat potvrzeni od ubytovatele ¢i jiné obdobné osoby v
okolnim staté. Bez takového dikazu se vSak takova osoba vystavuje riziku sankci od prislusného
organu verejné moci.

Cilem tohoto ¢lanku bylo poukézat na mozné vyuziti kombinace pravidel pro moznost pobytu na
tizemi Ceské republiky bez vizové ¢i jiné obdobné povinnosti uvedenych v Schengenském hrani¢nim
kodexu a vybranymi bilateralni dohodami, na jejichz zékladé 1ze s nepatrnym prerusenim pobyvat na
tizemi Ceské republiky aZ po dobu témér 6 mésicll. VZdy je vSak v daném konkrétnim pripadé tieba
overit, za jakych podminek (zejména za jakym tcelem) je takovy pobyt umoZnén, jelikoz kazda
dohoda muZe obsahovat rizné podminky. MiZzeme se pouze domnivat, zda bylo ¢i nebylo icelem
vySe uvedenych pravidel umoznit za téchto podminek skutecné takto dlouhy, témér nepreruseny,
pobyt na tizemi Ceské republiky. Nicméné, bez legislativni zmény lze téchto moZnosti vyuZivat a svij
pobyt si statni prislu$nici tfetich zemi mohou na tizemi Ceské republiky relativné jednoduchym
zpusobem a bez vyraznéjsich komplikaci prodlouzit.
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Dalsi clanky:

e GLP-1 v potravinarstvi: cekaji nds v EU ,GLP-1 friendly potraviny“?
e Rozhodnuti Soudniho dvora Evropské unie o predbézné otdzce - C-386/23 ze dne 30. dubna
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2025 - Prolomeni zdkazu uvadét zdravotni tvrzeni tykajici se rostlinnych latek?

» Novinky z ¢eské a evropské regulace financ¢nich instituci za mésic zari 2025

e Provérovani zahranic¢nich investic v EU: souCasny ramec, Ceska praxe a ocekavané zmény

» Novinky z ¢eské a evropské reqgulace finanénich instituci za mésice ¢ervenec a srpen 2025

o Ze je jednotny patent drahy? ZaleZ{ na thlu pohledu. Celoevropskou patentovou ochranu ale
zlevhuje

o Prezkum rozhodnuti CAS vnitrostatnimi soudy Evropské unie

e Pravo na soukromi vs. transparentnost firem: Kontroverze kolem evidence skute¢nych majitelt

e GDPR 2.0: Jednodussi regulace pro odvaznou a konkurenceschopnou Evropu?

 Dukladnéjsi prezkum rozhodnuti vydanych Rozhod¢im soudem pro Sport

¢ Novinky z Ceské a evropské regulace financnich instituci za mésic cerven 2025
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