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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Webova doména aneb nekaleé praktiky ve
virtualnim sveté

Virtudlni reklama je v dnesni dobé alfou a omegou uspéchu, a mit své vlastni webové stranky je
opravdu nutnosti. Tyto webové stranky vSak mohou existovat pouze na registrované webové adrese,
jez je kodovana zapisem Cisel (nyni i pismen) oznacovanym jako IP adresa, k némuz se (pro snadné
dohledani bez nutnosti zapamatovat si tyto ,souradnice”) prirazuje urcité doménové jméno. A prave
o doménova jména ¢i webové domény je ve virtualnim svété svadén nelitostny boj.

Doména je ...

V prostredi internetu jsou jednotlivé uzly sité, tedy pocitace poskytujici ostatnim urcité sluzby,
identifikovany prenosovymi protokoly, tzv. IP adresami, které jsou celosvétoveé unikatni. Tyto IP
adresy jsou tvoreny jako zapis ¢isel (u novéjsich IP adres zépis kombinace c¢isel a pismen), ktery je
jednak velmi obtizné zapamatovatelny a z marketingového hlediska pro zékaznika (uzivatele
internetu) téz zcela neatraktivni. Proto byl vytvoren systém doménovych jmen (Domain Name
Systém) fungujici obdobné jako telefonni seznam, kdy jsou k jednotlivym IP adresam prirazovana
doménova jména.[1] Doménu tak lze zjednoduSené oznacit jako internetovou adresu, na niz je
umisténa webova stranka s urcitym obsahem.

Zatimco technické vymezeni domény je pomérné jednoznacné, s pravnim vymezenim je situace o
néco komplikovanéjsi. Jednak soucasna pravni Uprava postrada pravni predpis, ktery by doménovou
problematiku vyslovné upravoval, a dale pak doménova jména nejsou chranéna na verejnopravni
urovni (jak je tomu kuprikladu u ochrannych znadmek). V oblasti internetovych domén proto nezbyva
nez prurezové pracovat s nékolika vybranymi instituty, které 1ze na doménovou problematiku
analogicky aplikovat.

Pred rekodifikaci soukromého prava byla doména nékdy oznaCovana za tzv. jinou majetkovou
hodnotu ve smyslu § 118 odst. 1 zadkona ¢. 40/1964 Sb., ob¢ansky zakonik, kterd by mohla byt
predmétem vlastnického prava. Nejvyssi soud Ceské republiky byl viak opaéného nazoru, ktery
vyjadril mimo jiné v rozhodnuti ve véci spis. zn. 23 Cdo 3407/2010 ze dne 19. dubna 2012, podle
néhoz nelze na doménu pohlizet jako na absolutni majetkové pravo, ale spiSe jako na relativni
majetkoveé pravo. Pojem jiné majetkové hodnoty byl ze zékona ¢. 89/2012 Sb., nového obcanského
zakoniku vypustén (dale jako ,obcCansky zakonik” nebo ,0Z“), nabizelo by se tak vymezeni domény
jako prava k vécem nehmotnym dle § 979 obc¢anského zédkoniku. S ohledem na systematické
zarazeni § 979 OZ by vSak doména jako pravo k vécem nehmotnym mohla teoreticky byt predmétem
vlastnického prava. Odborna literatura se kloni spise k pojeti prava k doménovému jménu jakoZzto
relativniho majetkového prava, nicméné to, jaké pojeti se nakonec prosadi, ukadze az nova soudni
praxe.
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Tento ¢lanek dale pracuje s pojetim domény coby relativniho majetkového prava. To v sobé zahrnuje
uzivani elektronickych sluzeb, které jsou registratorem poskytovany drziteli webové domény.
Uzavrenim smlouvy s registratorem drzitel domény ziskédva pouze pravo s ni nakladat, jejim
vlastnikem se ale nestava. OvSem ani registratora[2] nelze oznacit za vylu¢ného vlastnika s
absolutnim majetkovym pravem k webové doméné. Jde totiz o spolecnost s pristupem do registru
domén, kterd pro uzivatele jejich domény spravuje.

Porusovani prava k webové doméné

Ackoli webova doména ziejmé nemuze mit dle platné pravni Gpravy a souvisejici judikatury svého
vylucného vlastnika a virtudlni svét je ovladan zasadou , kdo driv prijde, ten driv mele”, jsou zde
presto osoby, jejichz pravo k doméné je silngjsi nez pravo toho, kdo si na sebe dané doménové jméno
registroval jako prvni. Typicky se bude jednat o spole¢nost, ktera je vlastnikem registrované
ochranné znamkKy, pripadné muze jit téz o fyzickou osobu, jez je zndma Siroké verejnosti.
Neopravnénou registraci doménového jména pak mohou byt porusovana pravé prava téchto osob.

V modelové situaci se kuprikladu spolecnost X specializuje na vyrobu a prodej urcitého mezi
zdkazniky zndmého a oblibeného produktu, treba jednorozcti z hypoalergenniho plyse, a vlastni
slovni ochrannou zndmkou ,Hypounicorn”, jez se na tyto jeji produkty vztahuje. Jind spolecnost Y
vyrabeéjici také plysové hracky si vsimne uspéchu spolecnosti X a zaregistruje si na sebe doménu
hypounicorn.cz, kterou zacne vyuzivat k nabidce svych konkurenc¢nich produktii. V nastinéné situaci
tak spolecnost Y zasahuje do prav spolecnosti X.

Popsané jednani by bylo zjevné v rozporu s dobrymi mravy soutéze, a spolecnost Y by se tak
dopoustéla nekalosoutézniho jednani ve smyslu § 2976 odst. 1 OZ. Pro naplnéni generalni
klauzule nekalé soutéze totiz postacuje, pokud je jednéni zpusobilé pfivodit Gjmu jinym soutézitelim
¢i zdkaznikiim. K samotné ujmeé vSak vubec dojit nemusi. Zde by tedy hrozila Gjma jak spole¢nosti X,
tak zdkaznikum uvadénym v omyl, ze se dostali na webové stranky spolecnosti X, a predpokladajicim,
Ze jsou jim nabizeny produkty urcité kvality a znacky.

Doménovi spekulanti pak velmi ¢asto svym nekalosoutéznim jednénim kromé generalni klauzule
naplni i nékterou ze specialnich skutkovych podstat uvedenych demonstrativnim vyctem v
ustanoveni § 2976 odst. 2 OZ. Nejcastéji pritom pujde o klamavou reklamu ¢i parazitovani na
poveésti. Za urcitych okolnosti (zplisobeni ujmy ve vétsim rozsahu ¢i opatieni vyhod pro sebe nebo
pro jiného ve vétsim rozsahu) by mohlo dojit az k presahu do trestnépravni oblasti, kdy by se osoba
neopravnéné uzivajici doménové jméno mohla dopustit i trestného ¢inu poruseni predpisu o
pravidlech hospodarské soutéze ve smyslu § 248 trestniho zdkoniku.

Pokud by navic nazev modelové spolec¢nosti X byl Hypounicorn, s. r. 0., spolecnost Y by uzivanim
predmeétné domény také zasahovala do jejiho prava k obchodni firmeé. Poskozena spolecnost by tak
meéla dle § 135 odst. 1 OZ pravo po spolecnosti Y pozadovat, aby se takového jednani zdrzela a/nebo
aby odstranila jeho Skodlivy nasledek. V pripadé, ze by poSkozenou osobou byla verejné znama
fyzicka osoba, jejiz jméno by bylo pouzito ve znéni webové domény (jménocelebrity.cz), bylo by
mozné toto jednéani povazovat za zasah do jejiho Listinou zakladnich prav a svobod garantovaného
prava na ochranu osobnosti.

Obrana proti neopravnénym zasahum do prava k doméné
Jak vyplyva z vySe uvedeného, pravni vztahy souvisejici s doménami jsou vztahy

soukromopravnimi. Prava k doménovym jménum tak nejsou chranéna na verejnopravni Grovni, a
poskozend osoba se tudiz ochrany svého prava musi iniciativné domoci sama.



Jde-li o nekalou soutéz, soutézitel ¢i spotrebitel jakozto osoba, jejiz pravo bylo nekalou soutézi
ohrozeno nebo poruseno, muze na zakladé § 2988 OZ po rusiteli pozadovat, aby se takového jednani
zdrzel a/nebo aby odstranil zavadny stav. Dale muze po rusiteli pozadovat primérené zadostiuc¢inéni,
nahradu $kody ¢i pripadné vydéani bezdivodného obohaceni.

Prvnim krokem by tak vZdy méla byt nejprve vyzva k rusiteli, aby se skodlivého jednani zdrzel,
pripadné odstranil jeho Skodlivy nésledek. Tim muze byt napriklad prevedeni domény, respektive
prava k uzivani domény na poskozeného. Pokud vSak domluva s rusitelem neni moznd, anebo je
mozna pouze za zcela nevyhodnych podminek pro poskozeného (spekulant sice bude ochoten na
poskozeného doménu prevést, avsak za extrémné vysokou cenu), nabizi se zde jak soudni, tak
alternativni reseni sporu o doménu.

A7 do rozhodnuti Nejvy$siho soudu Ceské republiky ve véci spis. zn. 23 Cdo 3895/2011 ze dne 17.
prosince 2013, respektive az do 1. brezna 2015, bylo mozné spory ohledné domény s koncovkou
.cz mezi drzitelem doménového jména a treti osobou (typicky poskozenym) resit bez dalsiho formou
rozhodéiho fizeni u Rozhodéiho soudu pfi Hospodarské komoie Ceské republiky a Agrarni komote
Ceské republiky (déle jen ,Rozhod¢i soud”). Takovy postup byl pripustny na zdkladé tzv. verejné
rozhod¢i nabidky, kterou drzitel doménového jména ¢inil automaticky uzavienim smlouvy s
registratorem, spravcem vybrané domény. Prohlaseni o verejné nabidce vSak bylo v ramci smlouvy
uzavirané adheznim zptsobem neodvolatelné, a tedy dle nazoru Nejvyssiho soudu absolutné
neplatné. Zajmové sdruzeni CZ.NIC proto reagovalo Upravou Pravidel alternativniho resSeni sport o
doménova jména s koncovkou .cz, jez Ize aplikovat pouze na spory tykajici se takovych domén
registrovanych ¢i prodlouzenych po 1. breznu 2015, pricemz spor je resen nezavislym odbornikem,
expertem (pripadné panelem), zapsanym v seznamu vedeném Rozhod¢im soudem.

Toto alternativni reseni jiz ale nové nema povahu rozhodciho rizeni, a tedy neni ani
prekazkou véci rozhodnuté. Nebrani tudiz tomu, aby bylo o sporné doméné soucasné vedeno i
klasické soudni rizeni. Alternativni feSeni sport probihd u Rozhod¢iho soudu na online platformé a
ve srovnani se soudnim rizenim je rychlejsi a méné nakladné (byt podléha poplatkové povinnosti). Na
rozdil od soudniho rizeni v ném ale nelze priznat nahradu nakladu rizeni ¢i ndhradu Skody a vydané
rozhodnuti nemuze byt exekuc¢nim titulem. O blokaci sporného doménového jména je navic nutné
zazadat zvlast, nebot predbézné opatreni zde s ohledem na ustanoveni § 77 odst. 1 pism. a)
obcCanského soudniho radu nepripada v tvahu.

Co se tyce reseni sport z domén s koncovkou .eu, to je v souladu s principy a pravidly Evropské
komise obsazenymi v narizeni EC 874/2004 zajiStovano Rozhod¢im soudem. Jeho principy jsou
obdobné alternativnimu reseni spor o domény s koncovkou .cz a probiha taktéz online. Pokud jde o
alternativni reSeni sporu z generickych domén nejvyssi urovné (.com, .net, .org atd.)[3], jedna se
opét o online postup, zastitovany Svétovou organizaci prumyslového vlastnictvi (WIPO), priCemz se
postupuje podle pravidel UDRP (Uniform Dispute Resolution Policy and Rules). Podle UDPR je navic
mozné alternativné resit téz spory z nékterych narodnich domén nejvyssi irovné (treba z domén s
koncovkou .ch nebo .nl), jejichz Gplny seznam je k dispozici na webovych strankach WIPO.[4]

Vzdy je zde vSak moznost doménovy spor resit klasicky soudni cestou, a to podanim zaloby u
prislusného krajského soudu. V urcitych situacich je vhodné i podani ndvrhu na narizeni
predbézného opatreni, jimz by bylo rusiteli po dobu soudniho sporu zabranéno v dalSim zneuzivani
sporné domény. Podminkou pro vydani predbézného opatreni je vSak dle § 75b odst. 1 ob¢anského
soudniho radu slozeni jistoty ve vysi 50 000 K¢. Je ale nutné pocitat s tim, Ze soudni reSeni sporu
mize byt ¢asové narocCné.

Zaver



Vzhledem k tomu, Ze doménové jméno predstavuje prakticky nevycislitelnou a marketingovou
hodnotu, kterd sou¢asnym platnym pravem neni chranéna na verejnopravni irovni (jak tomu je napr.
u ochrannych znamek), je vhodné si ,své“ doménové jméno registrovat zavcasu a nasledné zvazit i
moznost ochrany své znacky (oznaceni pouzivanych pri podnikani) registraci prislusné ochranné
znamky.

Doslo-li vSak jiz k ,,prosvihnuti” preventivni faze a spor je nevyhnutelny, mél by poSkozeny uvazit,
ceho se vlastné chce domoci, a nakolik je jeho souper ochoten spolupracovat nebo dodrzet, co by
bylo vysledkem alternativniho reseni daného sporu. Teprve podle tohoto vyhodnoceni by mél zvolit
bud soudni anebo alternativni zpisob reseni doménového sporu, pricemz rozhodné neni od véci se o
volbé vhodné strategie poradit i s odbornikem z oboru prava.
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[1] O doménach a DNS; dostupné na www, k dispozici >>> zde.
[2] Jejich seznam je dostupny na www, k dispozici >>> zde.

[3] Jejich seznam je dostupny na www, k dispozici >>> zde.

[4] Seznam je dostupny na www, k dispozici >>> zde.
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