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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Zakaz maricu energie v energetickém pravu

Posledni tydny hybe energetickym trhem nejen finélni podoba novely energetického zakona zvané
Lex OZE III, ale taktéz fungovani a pripadny zakaz kontroverznich zarizeni na mareni energie, tzv.
maricu energie. Novelou zékona by nové mélo dojit k zdkonnému zdkazu uzivani téchto maricu
energie k poskytovani podpurnych sluzeb a flexibility. Cilem tohoto ¢lanku neméd byt kritika zékazu
neekologickych maricl energie, nybrz podrobnéjsi analyza navrzeného zékazu v $ir§im kontextu
vnitrostatni i unijni legislativy.

O pripojovani zarizeni na mareni energie (tzv. maricu energie) do sité je podle informaci od
provozovatell distribu¢nich soustav stale vétsi zajem, a to zejména z divodu zvySujiciho se poctu
hodin, v nichz jsou ceny elektriny zaporné. Pro vyrobce elektriny je v téchto situacich ekonomicky
vyhodnéjsi vyrobenou elektrinu bez uzitku spotrebovat nez ji prodat na trhu. Provozovatelé
(distribu¢nich) soustav jsou podle platné a ucinné pravni Upravy povinni (za splnéni zdkonnych
podminek) vyhovét zadostem o pripojeni maricu energie. Rezervovanda kapacita pripojeni pro
zarizeni na mareni energie do sité pak mize vést k nevyhovéni zadostem o pripojeni jinych zarizeni
z divodu vycerpané kapacity pripojeni. Ministr prumyslu a obchodu Lukés$ Vicek vSak predlozil
poslanecky pozménovaci navrh, jehoz cilem je zdkonna regulace vyuzivani marica energie.

Formalné je prislusna regulace predmétem poslaneckého pozménovaciho navrhu k novele
energetického zakona zndmé jako Lex plyn[1]. Pozménovaci navrh zavadi zékaz elektrickych zarizeni
k poskytovéani podpurnych sluzeb a flexibility, pokud ,nenf zajisténo efektivni dalsi vyuziti elektriny
spotrebované v tomto zarizeni“[2]. Pojem ,efektivniho dalSiho vyuziti spotrebované elektriny” ma byt
dale podrobnéji vymezen ve vyhlaSce Ministerstva prumyslu a obchodu.

Vyslovny zakaz pouzivani elektrickych zarizeni k poskytovani podpurnych sluzeb a flexibility, pokud
neni zajisténo efektivni dalsi vyuZiti elektriny spotfebované v tomto zarizeni, ma byt nové vClenén do
zékona 406/2000 Sb., o hospodareni energii, ve znéni pozdéjsich predpist. Provozovatelé prenosové
a distribucni soustavy, agregator a pozdéji i Elektroenergetické datové centrum by rovnéz podléhali
zakonné povinnosti poskytnout Statni energetické inspekci (SEI) na jeji zadost informace o
poskytovatelich podpurnych sluzeb, poskytovatelich flexibility a elektrickych zarizenich pro
poskytovani podpurnych sluzeb a flexibility. Za prestupek by bylo povazovano vyuzivani zarizeni

k poskytovéani podpurnych sluzeb a flexibility v rozporu se zékazem a nesplnéni souvisejici
informacni povinnosti vi¢i SEI, za jejich spachani by hrozila pokuta ve vysi az 5.000.000 K¢.

Vedle vyslovného zdkazu vyuzivani urcitych zarizeni k poskytovani podplrnych sluzeb a flexibility je
navrzena odpovidajici provazba na tento zakaz v energetickém zakoné, a to konkrétné

v ustanovenich tykajicich se technickych pozadavkl a podminek obstaravani podpurnych sluzeb,
resp. nefrekvencnich podpurnych sluzeb a flexibility, zpracovavanych provozovateli soustav.
Technické pozadavky a podminky obstaravani podpurnych sluzeb jsou schvalovany Energetickym
regulaénim Gradem (ERU) a ndvrh poéita s tim, Ze ERU je schvali, pokud umoziuji
neznevyhodnujicim zplisobem nabizeni téchto sluzeb ze strany vyrobcu elektriny, provozovatelt
zarizeni pro ukladani energie, zakazniku, spole¢enstvi a agregatort pri vyuziti dostupnych
technickych moznosti v souladu se zdkonem o hospodareni energii.

Navrh vychézi ze znéni energetického zdkona navrzeného novelou Lex OZE III[3], nové vSak pri
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schvalovéni dot¢enych technickych pozadavki a podminek urcuje, Ze nabizeni a nasledné
poskytovéni (nefrekvencnich) podpurnych sluzeb (a flexibility) musi byt v souladu se zékonem o
hospodareni energii, priCemz poruseni této povinnosti je sankcionovéano jako prestupek. Navrh
nicméné obsahuje vyjimku pro zarizeni poskytujici podpurné sluzby nebo flexibilitu na zakladé
smlouvy sjednané pred ucinnosti zékazu, avSak jen pro dobu do konce roku 2025.[4]

Pravé zasah do ustanoveni § 24 odst. 13 a § 25 odst. 15 energetického zdkona ¢ini navrhovany zakaz
maricu energie problematickym. Uvedena ustanoveni energetického zakona definujici podobu
technickych pozadavkl a podminek obstaravani podplrnych sluzeb a flexibility jsou transpozici
prislusnych ustanoveni smérnice Evropského parlamentu a Rady (EU) 2019/944 ze dne 5. ¢ervna
2019 o spole¢nych pravidlech pro vnitrni trh s elektfinou. Smérnice o spoleénych pravidlech pro
vnitini trh s elektfinou - s jejiZ transpozici otélela Ceska republika tak dlouho, Ze smérnice byla

v mezidobi zménéna - vyzaduje Gc¢inné a nediskrimina¢ni zapojeni vSech ucastniku trhu do
poskytovani podplirnych sluzeb bez ohledu na pouzité technologie[5].

V divodové zpraveé k Lex OZE III se mj. uvadi, Ze je provozovatel prenosové soustavy ,povinen
zpracovavat technické pozadavky a podminky obstardvani podptrnych sluzeb, které musi umoznit
nabizeni téchto sluzeb neznevyhodriujicim zptisobem vyrobci elektriny, provozovateli zarizeni pro
ukladani elektriny, zdkazniky a agregdtory pri vyuziti dostupnych technickych moznosti“, pricemz se
jedna ,o0 poZadavky na produkty podptrnych sluzeb, které musi byt navrhovdny tak, aby bez
objektivniho divodu nevylucovaly z trhu urcité technologie nebo zptisoby poskytovdni takovych
sluzeb”. Obdobné tvrzeni je pak soucasti oduvodnéni nového znéni § 25 odst. 15 energetického
zékona, které se vztahuje k technickym pozadavkiim a podminkdm obstaravani nefrekvencnich
podpurnych sluzeb a flexibility provozovateli distribu¢nich soustav. Vkladanou korekci, ze
poskytovéani podpurnych sluzeb a flexibility musi byt vedle reflexe technickych moznosti rovnéz

v souladu se zdkonem o hospodareni energii zakazujicim poskytovani predmétnych sluzeb

z konkrétnich zarizeni, nicméné dochdazi k omezeni technologii vyuzivanych k poskytovani uvedenych
sluzeb.

Oduvodnéni pro vylouceni zarizeni z moznosti poskytovani podpurnych sluzeb a flexibility, pokud
neni zajisténo efektivni dalsi vyuZiti elektriny spotfebované v tomto zarizeni, je vSsak pomérné strohé.
Podle oduvodnéni navrhované zmény je zamérem postihnout ,zcela evidentni pripady mari¢i” a
Llimitovat provoz neekologickych samoucelnych zarizeni“. Navrh zakona tedy nezminuje konkrétni
technologie, které maji byt z poskytovani predmétnych sluzeb vylouceny, nybrz odkazuje na
nevhodny zpusob spotfebovéni energie. Lze se domnivat, ze konkrétni technologie budou soucasné

s odavodnénim jejich vybéru uvedeny v provadécim predpise, i pokud by tomu vSak tak bylo, je
minimalné nejednoznacné, zda takovy zptisob odpovida smérnicovému pozadavku.

Technologickou neutralitou, kterd je jednim z davodu povinného pripojeni do sité (jsou-li splnény
zékonné podminky) i zcela neekologickych marict energie, se jako zakladnim konceptem ovladajicim
nové usporddani energetického trhu pritom zastituje i ERU pfi pripravé tarifni struktury. Je proto
déle otézkou, zda a jak se pripadny zédkaz maricu energie k poskytovani podpurnych sluzeb a
flexibility dotkne regulovanych cen elektriny.

Povinnym a potencialné sankcionovanym subjektem co do zdkazu vyuzivani urcitych zarizeni

k poskytovani podplrnych sluzeb a flexibility je poskytovatel podpurnych sluzeb a poskytovatel
flexibility. Pojem flexibility nicméné podle novely Lex OZE III zahrnuje flexibilitu na strané nabidky
i na strané poptavky. Poskytovatelem flexibility tak mlze byt i zékaznik v domécnosti.

Aktivita takového zdkaznika bude Casto prakticky omezena jen na vypindni a zapinani odbérnych
elektrickych zarizeni v doméacnosti s tim, Ze vSechny Cinnosti souvisejici s takto ziskanou flexibilitou
obstara agregator. V daném ohledu bude naprosto zésadni, jak budou vymezena zarizeni, jejichz



prostrednictvim nebude mozné poskytovat flexibilitu, v provadécim pravnim predpise. Teprve poté
bude mozné ucinit zavér, zda neni neprimérené ocekavat od vsech poskytovatelu flexibility bez
vyjimky kvalifikované posouzeni vhodnosti jimi pouzivanych zarizeni.

Nova definice odpovidajiciho prestupku nadto nikterak nerozliSuje mezi prestupkem spachanym
vyrobcem elektriny provozujicim solarni park a zakaznikem v doméacnosti, ktery poskytuje flexibilitu
prostrednictvim regulace odbéru drobnymi elektrickymi zarizenimi. Jakkoliv je konkrétni vyse
pokuty predmétem spravniho uvazeni a méla by reflektovat individualni okolnosti pripadu, je ke
zvazeni, zda maximalni vysi pokuty neodstupnovat v samotném navrhu zakona s ohledem na povahu
povinného subjektu. V sirSim kontextu dodejme, Ze jedinou nove zavadénou povinnosti agregatora,
kterym je oproti poskytovateli flexibility vzdy podnikatel, je shora uvedend informacni povinnost vuci
SEL

Zakaz v navrzené formé zjevné cili na odbérna elektricka zarizeni [6], jakymi jsou pravé v posledni
dobé medializované fény, tedy zarizeni, ktera prebytecnou elektrickou energii preméni na teplo a
bez jakéhokoliv uzitku vypusti do ovzdusi. Pri jakékoliv zdkonné regulaci je vSak nutno mit nadéle na
zreteli smérnicové omezeni regulace technologie vyuzivané k poskytovani podpurnych sluzeb.

Novela znama jako Lex plyn nema podle odivodnéni nabyt G¢innosti drive, nez nabude ucinnosti
novela energetického zdkona Lex OZE III. Tim spiSe se nabizi otazka, zda je legislativni zakaz maricl
energie skutecné potreba. Jednim z hlavnich prinost novely Lex OZE III je totiz uprava fungovani
zarizeni pro ukladani energie, véetné akumulacnich zarizeni stojicich samostatné, a agregace
flexibility.

Ma-li diskutovany zakaz maric¢u energie reagovat na nevyhovujici situaci na energetickém trhu,
divodné se l1ze domnivat, ze tato nevyhovujici situace bude prirozené odstranéna jiz v dusledku
otevreni trhu vSem dostupnym moznostem akumulace. Zména poptavky v reakci na situaci na trhu je
pak predmétem a smyslem tpravy agregace flexibility a do jisté miry funguje uz v soucasnosti. Bude-
li fungovat akumulace a agregace zavedenda Lex OZE III, mlze se zakonny zédkaz mariCl energie jevit
prinejmensim jako zbytecny.

V neposledni rade je navrhem zasahovéano do transpozicnich ustanoveni, jejichz podobu je Clensky
stat povinen oznamit Evropské komisi. V pripadé smérnice o spole¢nych pravidlech pro vnitrni trh
s elektiinou uplynula transpoziéni Ihiita (nejpozdéji) na konci roku 2020 a Ceska republika ¢elila
realnému riziku zahdajeni rizeni pro poruseni smlouvy podle ¢l. 258 Smlouvy o fungovani Evropské
unie. Komise v tomto duchu zaslala Ceské republice minimalné formalni upozornéni a pfipravovana
legislativni opatfeni byla konzultovéna s Evropskou komisi. V pfipadé zmény by Ceska republika
méla findlni podobu transpozi¢nich opatreni Komisi opétovné oznamit.
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[1] V Poslanecké snémovné je novela projednavana jako snémovni tisk ¢. 883.

[2] Viz pozménovaci navrh ke snémovnimu tisku ¢. 883.

[3] Snémovni tisk ¢. 656; v ¢ase zpracovani tohoto ¢lanku novela zatim nevysla ve shirce zékont.

[4] V Poslanecké snémovné je nicméné nacten i pozménovaci navrh poslance Jana Burese, ktery
vyjimku pro doposud pripojend zarizeni ¢asové nijak neomezuje.

[5] Jedna se zejm. o ¢l. 17 odst. 2 a 5 smérnice (zapojeni agregatort a poskytovatelu flexibility do
trhu s elekttinou), kdy odst. 2 zni: Clenské staty zajisti, aby provozovatelé prenosovych soustav

a provozovatelé distribu¢nich soustav pri obstaravani podpurnych sluzeb jednali s uc¢astniky trhu
vykonavajicimi sluzby odezvy strany poptavky prostiednictvim agregace bez diskriminace jako s
vyrobci elektriny na zékladeé jejich technickych mozZnosti; dale 1. 31 odst. 8 a 32 odst. 1 (povinnosti
provozovatele distribucni soustavy) a Cl. 40 odst. 1, 4 a 6 (povinnosti provozovatele prenosové
soustavy).

[6] Byt tento pojem neni v energetickém zakoné definovan a je nutné ho vykladat s vyuzitim analogie
ve vztahu k zdkonné definici pojmu odbérného plynového zatizeni a vychazejice z jeho uzivani

v zakoné zejm. ve znéni novely Lex OZE III a nové Upravy poskytovani flexibility a s tim souvisejicim
zavadénim podruzného méreni.
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