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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Zakladni pravni aspekty smart kontraktu -
cast 2.

Se smart kontrakty je spojeno nékolik pravnich otazek, na které se casto nabizi vice moznych
odpovédi. Na nésledujicich radcich se pokusim shrnout, jak se na tyto otazky divaji ruzni autori, a
zodpovédét je v souladu s ceskym pravnim radem. Je smart kontrakt smlouvou? [*]

Je smart kontrakt smlouvou v béZzném slova smyslu?

Odpovéd na tuto otdzku neni trividlni a mezi zahrani¢nimi akademiky na ni nepanuje shoda.[1] Podle
nékterych napriklad smart kontrakt neni ani ,chytry” (protoze jen slepé nasleduje pokyny zanesené
ve zdrojovém kodu), ani to neni smlouva (protoze neni pravné vymahatelny).[2]

Pokud se na problém podivame z perspektivy ¢eského prava, pak je v prvni radé nutné pripomenout
si definici zavazku dle ob¢anského zékoniku. Z § 1721 OZ vyplyva, ze ze zavazku ma véritel vici
dluzniku pravo na urcité plnéni jako na pohledavku a dluznik ma povinnost toto pravo splnénim
dluhu uspokojit. Podle ¢eské pravni teorie stéle plati vymezeni zavazku z rimského prava: zédvazek je
pravni pouto, které nas svou nevyhnutelnosti nuti, abychom v souladu s pravem naseho statu
poskytli nékomu néjaké plnéni.[3] Podle § 1789 OZ je ze zédvazku dluznik povinen néco dat, néco
konat, néc¢eho se zdrzet nebo néco strpét a véritel je opravnén to od ného pozadovat. Primym
predmétem zavazku je tedy obecné urcité lidské chovani (aktivni nebo pasivni).[4] Podle ruského
akademika Alexandra Savelyeva ze smart kontraktu nevznikaji zavazky v pravnim slova smyslu.[5]
Zduraznuje zasadni skutec¢nost, ze ze smart kontraktu nevyplyva povinnost pro jakoukoliv stranu se
néjak zachovat - smart kontrakt totiz dohodu provede sam a automaticky. Dluznik tak nema Sanci se
splnéni zavazku fakticky vyhnout.

[ presto by podle Savelyeva bylo nepresné rici, ze smart kontrakt neni smlouvou, a to proto, ze
jednotlivi aktéri vyjadruji svou vuli pri uzavirani smart kontraktu a jsou vazani nasledky, které z jeho
uzavreni plynou. Zavazek v pravnim slova smyslu ale dle ného bude splnén okamzikem uzavreni
smart kontraktu a smlouva mezi stranami zanikne - nasledny stav je vztahem mimopravnim, ktery se
vyznacuje technickym omezenim nékterych prav stran smart kontraktu. Uzavienim smart kontraktu
tak podle této konstrukce nevznika déletrvajici pravni pouto, pouze vznikne jakési ,technické pouto”
mezi kazdou stranou a blockchainem, které je pevnéjsi nez to pravni.[6]

Podle mého nazoru je ale z pohledu ceského prava potreba na otdzku povahy smart kontraktu
pohlizet odliSné. Smart kontrakt Ize povazovat za pouhou ¢ast komplexnéjsi smlouvy (resp. za jakousi
»dohodu o automatickém provedeni smluvnich ujednani”), kterd je uzavrrenim smart kontraktu
sjednéna. Na tuto smlouvu se vztahuji pozadavky jako na kazdou jinou smlouvu - napriklad co se
tyce ochrany slabsi smluvni strany ¢i zdkazu vyloucCeni povinnosti k ndhradé ujmy podle § 2898 OZ.
Smart kontrakt v ramci této smlouvy zajisti automatické splnéni zakladnich ujednani smlouvy, ale
pokud by napriklad doslo k imyslnému zpusobeni Skody, mohl by se poskozeny obratit na soud.
Podobny nazor zastavaji i Perugini a Checco z pohledu italského prava, podle kterych spory stran
smart kontraktu o platnosti kontraktu ¢i presnosti jeho provedeni mohou byt rozhodovéany
soudem.[7]

V pripadé soudniho prezkumu obsahu smart kontraktu by se nicméné soud musel vyporadat s



otazkou, zda se nejednalo o pripad vylucujici protipravnost jednani - svoleni poskozeného;
koneckoncu vSechny strany si byly védomy svého jednani, resp. vSechny relevantni informace o
obsahu smart kontraktu mohly vycCist ze zdrojového kodu. Nicméné muze nastat situace, kdy si
jedna, nebo treba i vSechny strany mysli, Ze uzaviraji smart kontrakt, jehoz vyznam je jiny, nez tomu
je ve skutecnosti - napriklad kvuli chybam ve zdrojovém kédu nebo $patnému porozumeéni kddu.
Jednoduse si 1ze predstavit situaci, kdy néjaky podvodnik presvéd¢i Lojzu, ktery neumdi ¢ist zdrojovy
kdd, aby s nim uzavrel smart kontrakt, ktery bude pro Lojzu znacné nevyhodny (az natolik, ze naplni
znaky neumeérného zkraceni).

Pri této prilezitosti 1ze poukazat na jeden vyznamny pripad, kdy doslo k vysokym Skodam vinou chyby
ve smart kontraktu. V roce 2016 vznikl na platformé ethereum projekt s ndazvem The DAO, ktery meél
za cil posunout myslenku smart kontrakt o stupen déle - k vytvoreni investi¢niho fondu, ktery bude
fungovat jako ,decentralizovana autonomni organizace”. Podilnici tohoto fondu mély mit moznost
skrze blockchain hlasovat o vSech zélezitostech organizace.[8] Veskera pravidla fungovani The DAO
byla ulozena ve zdrojovém kodu, ktery byl verejné dostupny jako open-source;[9] jednalo se tak
vlastné o slozity smart kontrakt (,smart stanovy”). A pravé kvuli nedokonalosti tohoto zdrojového
kédu prvni decentralizovana autonomni organizace v historii ztroskotala. Poté, co jednotlivi podilnici
v ramci crowdfundingu do The DAO vlozili ethery (virtudlni ména pouzivana na platformé ethereum)
v hodnoté témér 160 miliont dolart, jeden hacker vyuzil chyby ve zdrojovém kodu ,stanov” a vyvedl
z investi¢niho fondu zhruba tretinu vybranych prostredku.[10]

Podle Savelyeva jsou smart kontrakty nezavislé dohody, které nepripousti vyklad vnéjSimi subjekty, a
sam zdrojovy kdd je koneénym ,rozhodcem” dohody, kterou reprezentuje.[11] Proto podle néj ani v
pripadech zminénych vySe nelze uplatnit pravidla pro vyklad pravnich jednani,[12] tedy napriklad
pravidlo zakotvené v § 556 odst. 2 OZ, podle kterého se pri vykladu projevu vule prihlédne k praxi
zavedené mezi stranami v pravnim styku, k tomu, co pravnimu jednani predchazelo, i k tomu, jak
strany nasledné daly najevo, jaky obsah a vyznam pravnimu jednani prikladaji. Savelyevovo
zdivodnéni ale povazuji spiSe za zbozné prani nez za argument, ktery je schopny obstat pred
soudem. Vychazi totiz z nerealistického predpokladu, ze kazdy rozumi smlouvé napsané v
programovacim jazyce. Paklize nastane situace, kdy jedna smluvni strana nabyde dojmu, ze uzavira
smart kontrakt s urCitym obsahem, ac¢ z ,textace” smart kontraktu vyplyva obsah jiny, je nutné
pouzit pravidel pro vyklad pravnich jednani, obdobné jako je tomu u béznych smluv.

Pro uplnost uvadim, ze nékteri autori na pravni povahu smart kontraktu pohlizeji jesté jinak. Podle
amerického akademika Maxe Raskina je smart kontrakt formou svépomoci.[13] Tento nazor se opira
o americké pojeti tohoto institutu, podle kterého je svépomoci ,povolené jednani, které jednotlivci
konaji bez pravniho donuceni a bez pomoci urednich osob ve snaze predejit Skodé nebo ji
napravit.“[14] Cesky pravni rad ale k pojmu svépomoc pfistupuje ponékud odli$né. Podle § 14 OZ si
kazdy muze primérenym zpusobem pomoci k svému pravu sam, je-li jeho pravo ohrozeno a je-li
zrejmé, ze by zasah verejné moci prisel pozdé. Moznost vyuziti svépomoci je tedy vazéna na
podminku ohrozeni préva a zrejmosti pozdniho zédsahu verejné moci. Nelze predpokladat, ze vSechny
smart kontrakty tyto dvé podminky automaticky naplnuji a dle mého nazoru tak nemohou byt
povazovany za formu svépomoci podle Ceského prava.

Z vySe uvedené analyzy vyplyva, ze smart kontrakt ma pravni povahu smlouvy dle ¢eského pravniho
radu. Uzavrenim smart kontraktu totiz strany projevuji vali zfidit mezi sebou zavazek a ridit se
obsahem smart kontraktu.[15] Onim zavazkem jsou ujednani vyplyvajici ze zdrojového kédu smart
kontraktu a soucasti obsahu smlouvy je i dohoda smluvnich stran, ze smlouva (nebo jeji ¢ast) bude
provedena automaticky (tedy samotny smart kontrakt).

Specifika soudniho prezkumu smart kontraktu



Zasadnim specifikem smart kontrakti je, Ze pripadné zneplatnéni smart kontraktu soudem nebude
mit stejné dusledky jako zneplatnéni bézné smlouvy. Z jeho povahy totiz vyplyvd, Ze k Cemu se strany
zavazou, bude provedeno automaticky a podminky smart kontraktu jiz dale neni mozné zménit
(pokud takova moznost neni zanesena v jeho zdrojovém kodu). U béznych smluv zneplatnénim
pravniho jednani soudem dojde k faktické nemoznosti vymozeni pivodniho zavazku po druhé strané.
U smart kontraktu to neplati, protoze pokud jedna smluvni strana splni svou ¢ast zavazku, dojde
automaticky ke splnéni zévazku druhé smluvni strany. Typicky tak dojde k bezdivodnému
obohaceni, které zkracena smluvni strana po té druhé muze pozadovat, pripadné i vymahat.

Pri samotném soudnim prezkumu musi soudce vyhodnotit, zda je zapis smart kontraktu v
blockchainové databazi spolehlivy, a také jaky je jeho obsah. Z technického hlediska je zaznam v
blockchainu velmi vérohodny (je velmi obtizné ho zfalSovat). To ale automaticky neznamena, Ze je
vérohodny z hlediska prava. Napriklad americké staty Vermont[16] a Arizona[17] musely schvalit
novou legislativu, aby zaznamy v blockchainu byly soudy povazovany za spolehlivé.

Cesky ob¢ansky zékonik je v tomto ohledu moderni. Podle § 562 odst. 2 OZ plati vyvratitelna pravni
domnénka, ze zaznamy Gdaju o pravnich jednanich v elektronickém systému jsou spolehlivé,
provadeéji-li se systematicky a posloupné a jsou-li chranény proti zménam. VSechny tyto podminky
blockchain spliiuje. Ceské soudy by proto mély zdznamy v blockchainové databézi povaZzovat za
spolehlivé, pokud nebude prokazan opak.

Co se tyce zjisténi obsahu smart kontraktu, bude soudce vétSinou potrebovat pomoc znalce z oboru
kybernetiky, odvétvi vypocCetni techniky. Je totiZ potreba zhodnotit, jaké smluvni podminky vyplyvaji
ze zdrojového kddu, priCemz znalost programovacich jazykl neni béznou soucasti kompetenci
soudcu.

Zavérem

Maéam za to, Zze smart kontrakty nijak nevystupuji z mantinell ceského soukromého préava. Z pravniho
hlediska neznamenaji Zzadnou velkou revoluci, kvuli které by bylo nutné zacit o smlouvach premyslet
Uplné jinak. Budoucimu rozvoji smart kontraktt nebrani tolik pravni prekazky, ale spiSe prekazky
technické: v souCasnosti zkratka neexistuje mnoho pripadi, kdy by dévalo smysl tento technicky
nastroj vyuzivat.
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