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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Zaloba dle § 329 odst. 2 ZOK ve spojeni s §
395 ZOK o nahrazeni projevu vule u sell out a
mezinarodni prislusnost ceskych soudu

V rizeni vedeném pod sp. zn. 34 Cm 22/2019 je Krajskym soudem v Hradci Kralové resena zajimava
korporac¢ni otdzka. Zalobce (minoritni akcionér) se zde ndvrhem doméahda nahrazeni projevu vile
zalovaného (hlavniho akcionéare) uzavrit s zalobcem smlouvu o koupi ucastnickych cennych papirt
dle § 329 odst. 2 ZOK ve spojeni s § 395 ZOK. Zalovany je pfitom pravnickou osobou zaloZenou podle
kyperského prava se sidlem v Kyperské republice, tedy v jiném ¢lenském statu Evropské unie.

Rizeni o navrhu na nahrazeni projevu viile zalovaného uzavtit s Zalobcem smlouvu o koupi
ucastnickych cennych papiru je véci obcanskou a obchodni podle ¢lanku 1 odst. 1 narizeni
Brusel I bis. Rizeni bylo zahajeno (doru¢enim navrhu) dne 22. 3. 2019; spadé tak do (vécné i
¢asové) pusobnosti narizeni Brusel I bis. A jelikoz zde neni jiného pravniho nastroje ve smyslu
kapitoly VII narizeni Brusel I bis, urci se prislusnost soudu v projednavané véci podle
tohoto narizeni.

Narizeni Brusel I bis upravuje jak mezinarodni, tak (v nékterych ustanovenich) i mistni
prislusnost soudu c¢lenskych statu Evropské unie. Tam, kde urcuje pouze prislusnost
mezinarodni (pravomoc), hovori o prislusnosti soudu statu, tam, kde urcuje (vedle mezinarodni) i
prisluSnost mistni, stanovi, ze prislusny je soud mista (napr. ¢lanek 7, 11). Tam, kde narizeni
Brusel I bis upravuje i mistni prislusnost, je prednostné aplikovatelné pred ustanovenimi
narodniho prava upravujicimi mistni prislusnost soudu (zpravidla ustanovenimi
obcanského soudniho radu).

V uvedeném pripadé je predmétem sporu smlouva o koupi ucastnickych cennych papiru ve
smyslu ¢lanku 7 odst. 1 narizeni Brusel I bis. Jelikoz je zalovanym (osobou, vi¢i niz navrh
sméruje) spolecnost se sidlem v Kyperské republice, tedy v jiném clenském statu Evropské unie, 1ze
urcit (mezinarodni a mistni) prislusnost soudu mj. i podle ¢lanku 7 odst. 1 narizeni Brusel I bis.

Uéastnické cenné papiry (akcie) v akciové spolecnosti nelze povazovat za zbozi ve smyslu
clanku 7 odst. 1 pism. b) narizeni Brusel I bis (viz analogicky usneseni Nejvyssiho soudu sp. zn.
29 Cdo 2842/2013, ze dne 30. 9. 2015). Proto je na misté urcit prislusnost podle ¢lanku 7 odst.
1 pism. a) narizeni Brusel I bis.

Zavazek, jehoz splnéni se zalobce domaha a jenz je tudiz zavazkem, o néjz se jedna ve smyslu
clanku 7 odst. 1 pism. a) narizeni, je zavazek Zalovaného prijmout navrh na uzavieni smlouvy o
koupi ucastnickych cennych papira. Misto, kde tento zavazek byl nebo mél byt splnén, se
urci podle prava, kterym se podle koliznich norem soudu, jemuz byla véc predlozena,
uvedeny zavazek ridi.

S ohledem na ¢lanek 1 odst. 2 pism. d) a f) natizeni Rim I je tfeba rozhodné pravo urcit
podle zakona 91/2012 Sh., o0 mezinarodnim pravu soukromém, ve znéni pozdéjsich predpisu
(dale jen ,ZMPS”) (srov. usneseni Nejvyssiho soudu sp. zn. 29 Cdo 2842/2013, ze dne 30. 9. 2015).


https://www.epravo.cz/top/zakony/sbirka-zakonu/zakon-ze-dne-25-ledna-2012-o-mezinarodnim-pravu-soukromem-18842.html

Podle § 87 odst. 1 ZPMS plati, Ze: ,Smlouvy se ridi pravem stdatu, s nimz smlouva nejiuzeji
souvisi, pokud smluvni strany nezvolily rozhodné prave. Volba prdava musi byt vyjddrena
vyslovne nebo musi vyplyvat bez pochybnosti z ustanoveni smlouvy nebo z okolnosti pripadu.”

Podle § 83 odst. 1 ZPMS plati, ze: ,Pokud ze zdkona nevyplyvd néco jiného, prdvo k cennému
papiru se ridi pravnim radem platnym v misté, v néemz je cenny papir, a prevod prava k cennému
papiru se ridi pravnim radem platnym v misté, v némz je cenny papir v dobé nakladdni s
nim."”

Zalobce v ¢lanku V. odst. 3 navrhu na uzavieni smlouvy o koupi u¢astnickych cennych
papirt zvolil jako rozhodné pravo ¢eské pravo. Pravo Ceské republiky je pritom sou¢asné
pravem, s nimz smlouva o koupi ucastnickych cennych papira nejuzeji souvisi. Tato
smlouva je totiz uzavirana na zakladé zvlastniho prava minoritniho akcionare zadat o
odkup akcii dle § 395 ZOK, které ma sviij podklad v korpora¢nim pravu Ceské republiky.

Ucastnické cenné papiry (akcie) zalobce se pritom nachazi po celou dobu v jeho bydlisti
na tizemi Ceské republiky.

Je tedy treba posoudit, ve kterém misté meél byt zavazek zalovaného prijmout navrh na
uzavreni smlouvy o koupi ucastnickych cennych papira splnén dle ¢eského prava.

Podle § 1740 odst. 1 zadkona 89/2012 Sb., obCansky zékonik, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale
jen ,0Z") plati, ze: ,Osoba, které je nabidka ur¢ena, nabidku prijme, projevi-li s ni v¢éas vuci
navrhovateli souhlas.” Podle § 1954 OZ plati, ze: ,K radnému splnéni se vyzaduje, aby byl
dluh splnén ve stanoveném misté. Nelze-li misto plnéni zjistit ze smlouvy, povahy
zdvazku nebo z ucelu plnéni, pini se v misté stanoveném zdkonem."”

V uvedeném pripadé z povahy zavazku (projevit souhlas s navrhem na uzavieni smlouvy o
koupi ucastnickych cennych papira vuci zalobci), ktery ma byt adresovan zalovanym
zalobci, plyne, ze tento projev vile zalovaného se musi dostat do pravni sféry zalobce,
tedy do jeho bydlisté na izemi Ceské republiky.

Mistem, kde zavazek, o néjz se v projednavané véci jednd, mél byt splnén [ve smyslu clanku 7
odst. 1 pism. a) narizeni Brusel I bis], je tedy bydlisté zalobce. Mezinarodni prislusnost k
projednani a rozhodnuti navrhu na zahajeni rizeni tudiz svédci ¢eskym soudium a mistné
a vécneé prislusnym je s ohledem na bydlisté zalobce Krajsky soud v Hradci Kralové.

Dle zalobce je tomu tak i dle ¢clanku 17 odst. 1 pism. c¢) narizeni Brusel I bis, Zalobce je
totiz spotrebitel (namatkové srov. rozhodnuti Nejvyssiho soudu sp. zn. 2 Cdon1652/97, ze dne
16. 4. 1998, sp. zn. 22 Cdo 103/2005, ze dne 31. 1. 2006, sp. zn. 21 Cdo 4060/2007, ze dne 10. 10.
2008, sp. zn. 22 Cdo 1754/2009, ze dne 9. 2. 2011, sp. zn. 29 Cdo 2830/2011, ze dne 23. 10. 2012,
sp. zn. 29 Cdo 1285/2013, ze dne 24. 10. 2013, sp. zn. 33 Cdo 7/2014, ze dne 22. 7. 2015) a
Zalovany podnikatel.

K vécné prislusnosti, jiz narizeni neupravuje, srov. § 9 odst. 2 pism. e) zdkona 99/1963 Sbh.,
obcansky soudni f4d, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,OSR“): ,Krajské soudy rozhoduji
jako soudy prvniho stupné ve vécech vyplyvajicich z prdvnich poméri, které souviseji se
zakladdnim obchodnich korporaci, ustavi, nadaci a nadaénich fondid, a ve sporech mezi
obchodnimi korporacemi, jejich spolecniky nebo cleny, jakoz i mezi spolec¢niky nebo c¢leny
navzdjem, vyplyvaji-li z icasti na obchodni korporaci.”
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DalSi clanky:

e Ocenovani automobilt jako soucést ocenéni spolecnosti

 Narizeni, kterym se zrizuje AMLA, nabylo ucinnosti - co AMLA prinese povinnym osobam?
» Novinky z ¢eské a evropské regulace financ¢nich instituci za mésic cerven 2025

e ZruSeni platebniho uctu ze strany banky

o Neopravnéné prijimani vkladu - III. ¢ést

 Sank¢ni povinnost odevzdani ridi¢ského prukazu v implikac¢ni souvislosti

» Novinky z ¢eské a evropské regulace financnich instituci za mésic kvéten 2025

o Neopravnéné prijimani vkladu - II. ¢ast

« Investi¢ni dotaznik u pravnickych osob a test vhodnosti

 Evropské zelené dluhopisy: Budoucnost evropskych dluhopist nebo radi EU zpatecku?
e Ohrozeni pobidek v modelu bez investi¢niho poradenstvi?
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