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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Zamrznuti prevodu vlastnika vozidla v
registru silnicnich vozidel a reseni takove
situace

Ve své praxi se casto setkavam se situaci, kdy prodavajici proda vozidlo, nicméné jiz nedojde k
zapisu nového vlastnika do registru silni¢nich vozidel. Prodavajicimu, ktery se pri prevodu vozidla
spoléhal na kupujiciho, ze zapis nového vlastnika zajisti, se nedari domluvit se s kupujicim na zapisu
kupujiciho do registru silni¢nich vozidel a prodavajici sém nema jak dolozit dokumenty, které jsou
potrebné k provedeni zapisu v registru silni¢nich vozidel, a to proto, Ze jiz vozidlo nema k dispozici.
Nakonec se stane to, Ze prodavajicimu po néjakém Case zac¢nou chodit nejruznéjsi vyzvy souvisejici
se spachanim nejruznéjsich prestupku vozidlem, které je stale evidovano na prodavajiciho, ¢i velmi
¢asto vyzva Ceské komory pojistitelt k zaplaceni piispévku do garan¢niho fondu za nepojisténé
vozidlo evidované na prodavajiciho.

Obecneé o zméné vlastnika vozidla

V pripadé, kdy dojde ke zméné vlastnika automobilu ¢i motocyklu ¢i pripojného voziku, at uz
prodejem ci treba darovanim, je nutné tuto zménu vlastnika, respektive provozovatele, nahlasit
v registru silni¢nich vozidel.

K zapisu zmény vlastnika a provozovatele dochézi u obecniho uradu s rozsirenou pusobnosti, a to na
zakladé spolec¢né zadosti puvodniho vlastnika a nového vlastnika, kterou je nutné podat do 10
pracovnich dnt od prevodu vlastnického prava, a ke které je nutné dolozit technicky prukaz vozidla a
osvedceni o registraci silnicniho vozidla, protokol o evidencni kontrole vozidla, ktery neni starsi nez
30 dni, a zelenou kartu, dokladajici existenci pojisténi odpovédnosti z provozu vozidla[1]. Spolecné
podani zadosti Ize pritom nahradit poddnim na zakladé plné moci s iredné ovérenym podpisem
zmocnitele[2].

V idealnim pripadé je toto uc¢inéno pri predani prodavaného vozidla spole¢nou navstévou obecniho
uradu s rozsifenou pusobnosti, pripadné prodavajicim ¢i kupujicim samostatné na zakladé zmocnéni,
a cely prevod vozidla je tak uspésné dokoncen.

Realita vSak neni vzdy idedlni. Vozidla se Casto prodavaji o vikendu ¢i po pracovni dobé, kdy obecni
urad s rozsirenou pusobnosti jiz mé zavreno, a neni tak mozné podat spolecnou zadost. V praxi se tak
prodavajici ¢asto spoléha na kupujiciho, ze zménu vlastnika v registru silni¢nich vozidel zajisti on, a
to na zékladé plné moci od prodavajiciho. A po néjakém Case prijde rozcarovani v podobé prichozi
vyzvy provozovateli motorového vozidla k thradé uréené éastky ¢&i vyzvy od Ceské komory pojistitelt
k zaplaceni prispévku do garanc¢niho fondu ¢i v horSim pripadé v podobé vyzvy k zaplaceni pokuty ze

.....

registrovano stale na prodavajiciho, je podezrelé z ucasti na trestném cinu.

Jak je uvedeno vyse, v idealnim pripadé podavaji zadost o zapis zmény vlastnika spolecné prodavajici
s kupujicim dle ustanoveni § 8 zakona o provozu vozidla, pripadné jeden z nich ¢i treti osoba na
zdkladé plné moci s Gredné ovérenym podpisem. Pokud by takova zadost nebyla podana do 10



pracovnich dnt od prevodu vlastnictvi k vozidlu, hrozi zde pokuta az do vy$e 50.000,- K¢[3].

Pokud je prodavajici ¢i kupujici nesoucinny k podéni spolec¢né zadosti o zapis zmény vlastnika, muze
se ten druhy domahat zépisu zmény vlastnika sam, a to postupem dle § 8a zdkona o podminkéach
provozu. I k takové zadosti vSak museji byt dolozeny rovnéz zelena karta a protokol o provedené
evidenéni kontrole vozidla, ktery nebude starsi 30 dni. V takovém pripadé ma obecni urad
s roz$irenou pusobnosti vyzvat druhého tcastnika k tomu, aby se k zadosti vyjadril, pripadné dolozil
chybéjici technicky prukaz ¢i osvédceni o registraci silni¢niho vozidla. V idealnim pripadé by se timto
zpusobem podarilo kontaktovat nesoucinnou stranu a ta by poskytla soucinnost k dokonceni zapisu
prevodu do registru silni¢nich vozidel. Ani zde vsak realita nebyva vzdy idealni a Castéjsi vysledek
tohoto pokusu je pouze neprevzatd vyzva obecniho uradu s rozsirenou pusobnosti nesouc¢innou
stranou, coz kyzeny vysledek neprinese.

Hodnoceni zamrznutych prevodit Ustavnim soudem a nabizené reseni

V piipadé, ktery nakonec vyresil Ustavni soud aktuélnim nalezem, ktery bude rozebran v tomto
prispévku, resil Krajsky soud v Plzni zamrznuty prevod vlastnictvi vozidla, ktery mél zacatek v roce
2017, kdy se prodavajici pokusil dosahnout zapisu prevodu vlastnictvi postupem dle § 8a zakona o
podminkach provozu, tedy postupem pri nesoucinnosti kupujiciho. Krajsky soud v Plzni nakonec
dospél k tomu, ze zdkon o podminkach provozu v té Casti, ktera uklada pri postupu dle § 8a zédkona o
podminkach provozu povinnost dolozit rovnéz zelenou kartu a protokol o evidenc¢ni kontrole vozidla,
nemusi byt v souladu s ustanovenim ¢l. 36 odst. 1 Listiny zadkladnich prav a svobod. Jednim
z argumentl Krajského soudu v Plzni byl ten argument, ze by mél existovat obecny zdjem na tom,
aby zapisy v registru silni¢nich vozidel odpovidaly skutecnosti[4].

Ustavn{ soud predné shrnul negativni situace, které mohou v souvislosti se zamrznutim prevodu
nastat.

Ustavni soud upozornil na moZznost pokuty do 50.000,- K& za nepodani Zadosti o zapis zmény
vlastnika, jak je zminéno vyse. Uvedl vSak, ze spravni organy by pri pripadném takovémto
sankcionovani mély postupovat tak, aby odpovédnost za prestupek byla vylou¢ena, pokud jeden
z Ucastniku prevodu vlastnictvi iniciuje postup dle § 8a zakona o podminkéach provozu.

Déle upozornil na objektivni odpovédnost provozovatele vozidla uvedeného v registru silni¢nich
vozidel ve smyslu § 125f zdkona 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikacich a o zménach
nékterych zékont, v uCinném znéni, tedy za prestupky, jako jsou prekroceni rychlosti ¢i zakdzané
parkovani, pokud jsou zjistény kamerovym systémem. V tomto pripadé vSak dle § 125f odst. 6 pism.
b) uvedeného zdkona objektivni odpovédnost provozovatele vylouci praveé podani zadosti o zapisu
zmeény vlastnika vozidla, a to bez ohledu na to, jak takové rizeni o zadosti skonci.

Na doplnéni uvedu, Ze nékteré negativni situace, které realita prinasi, vSak Ustavni soud vynechal.
Ustavni soud nezminil situaci, kdy prodané vozidlo piejede hranice Ceské republiky a jezdi
v zahranici, kdy pripadné pokuty ¢i vyzvy prichézeji prodavajicimu, ktery zustava v registru
silni¢nich vozidel evidovan, a ten nasledné musi situaci vysvétlovat cizim spravnim orgadniim, coz
v praxi neni uplné jednoduché. Ustavni soud také nezminil situaci, kdy prodané vozidlo napiiklad
odjede od dopravni nehody a prodavajiciho pak ¢eka neprijemné vysvétlovani policii, ze to opravdu
nebyl on, kdo s vozidlem od dopravni nehody odjel. Kone¢né Ustavni soud nezminil situaci, kdy
kupujici zneuzije toho, ze vozidlo neni na néj evidované pri natlaku na prodavajiciho pri reseni
pripadné, skutecné ¢i udajné, vady na vozidle. VSechny tyto situace jsem ve své praxi jiz zazil a
vétSinou mi prodavajici, kterych se to tykalo, rikali, Zze po této zkuSenosti by radéji nechali auto
(Casto ne prilis vysoké hodnoty) zlikvidovat, nez aby ho prodavali.


https://www.epravo.cz/top/zakony/sbirka-zakonu/zakon-ze-dne-14-zari-2000-o-provozu-na-pozemnich-komunikacich-a-o-zmenach-nekterych-zakonu-1528.html

Ustavni soud tedy nakonec svym nélezem ze dne 9. 11. 2021, sp. zn. P1. US 114/20, ndvrh Krajského
soudu v Plzni na zruseni oné zdkonné povinnosti navrhovatele zapisu zmény vlastnictvi vozidla do
registru silni¢nich vozidla dle ustanoveni § 8a zdkona o podminkach provozu, a to konkrétné
povinnosti dolozit zelenou kartu a protokol o evidenc¢ni kontrole, zamitl, nicméné v rdmci oduvodnéni
poskytl cenné rady, jak postupovat pri zamrznuti prevodu vozidla. Oduvodnéni nalezu je tak cennym
navodem jak pro ty, kterych se zamrznuti prevodu tyka, tak i pro spravni organy, které se
zamrznutym prevodem setkaji.

Ustavni soud vyjadril souhlas s tim, Ze by urcité mél registr silni¢nich vozidel obsahovat pravdivé a
spravné udaje. Zduraznil vSak také, Ze je predev$im na tcastnicich prevodu vlastnictvi k vozidlu, aby
postupovali dostatecné obezretné. Predevsim vSak uvedl, ze existuje i jind moznost, jak se opravy
zapisu v registru silni¢nich vozidel domoci.

vvvvvv

j. 7 As 254/2016-33, ze prodavajici, ktery by zustal v registru silni¢nich vozidel zapsan jako vlastnik
vozidla, se muze napravy domahat uplné jinym zpusobem a na zakladé Uplné jiného pravniho
predpisu. A to konkrétné opravou zapsanych osobnich udaju podle pravnich predpist na ochranu
osobnich udaju[5]. Takové Zadosti o opravu udaje o vlastnikovi vozidla v registru silni¢nich vozidel
vSak musi predchéazet pravomocné soudni rozhodnuti o urceni, ze prodéavajici neni vlastnikem
vozidla. Takovy rozsudek potom bude podkladem pro opravu zapisu vlastnika v registru silnicnich
vozidel, a to i tak, ze v daném pripadé dojde k tomu, Ze jako vlastnik konkrétniho vozidla nebude
v registru silni¢nich vozidel uveden nikdo, jak i bylo uvedeno ve zminéném rozsudku Nejvyssiho
spravniho soudu[6].

Zaver

Co lze tedy doporucit onomu prodavajicimu vozidla, ktery je stale uveden jako vlastnik vozidla
v registru silni¢nich vozidel, prestoze jiz vozidlo fakticky nema?

V souladu s nalezem Ustavniho soudu ze dne 9. 11. 2021, sp. zn. Pl. US 114/20, rozebiranym v tomto
Clanku, tak lze doporucit prodavajicimu, ktery se dostane do situace zamrznuti prevodu vozidla
predevsim to, aby usiloval o zépis zmény vlastnika vozidla postupem dle § 8a zdkona o provozu
vozidla, kdy takto zahjené fizeni ma byt dle Ustavniho soudu divodem pro vylougeni odpovédnosti
za prestupky, za které by jinak prodavajici jako evidovany vlastnik Ci provozovatel vozidla, nesl
odpovédnost. Takovy vlastnik vS§ak nemuze prili$ spoléhat na to, ze by timto postupem skutecné mohl
zapisu zmeény vlastnika vozidla v registru silni¢nich vozidel dosdhnout. Mél by totiz zvolit postup dle
pravnich predpisti o ochrané osobnich udaju a domahat se opravy udaje o své osobé v registru
silni¢nich vozidel jako osobé vlastnika vozidla. Tomu vSak musi predchéazet podani urcovaci zaloby,
véetné zaplaceni soudniho poplatku ve vysi 2.000,- K¢[7], a dosazeni pravomocného rozsudku, ktery
urci, ze prodavajici neni vlastnikem onoho vozidla. Jako dukaz k zalobé poslouzi predevsim uzaviena
kupni smlouva a jako naléhavy pravni zajem, ktery je podminkou urcovaci Zaloby[8], 1ze uvadét prave
zajem na tom, aby prodévajici nebyl uvadén jako vlastnik vozidla v registru silni¢nich vozidel.

Pro tplnost je tieba uvést, Ze v tomto piispévku rozebiraném nalezu Ustavniho soudu je zmitiovéna
zamyslena novela zdkona o podminkach provozu, ktera by rozsirila platnost protokolu o evidencni
kontrole ze stavajicich 30 dni na 2 roky. Projednavani novely vSak bylo ukonc¢eno s koncem volebniho
obdobi[9]. Ministerstvo dopravy vSak pro rok 2022 avizuje dalsi ipravu, a to takovou, ktera by
povinnost dokladat protokol o evidenéni kontrole vypustila uplné[10].
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[1] Srov. ustanoveni § 8 zakona 56/2001 Sb., o podminkach provozu vozidel na pozemnich
komunikacich a o zméné zakona 168/1999 Sb., o pojisténi odpovédnosti za Skodu zpusobenou
provozem vozidla a o0 zméné nékterych souvisejicich zakonu (zédkon o pojisténi odpovédnosti z
provozu vozidla), ve znéni zdkona 307/1999 Sb., v u¢inném znéni (dale jen ,zdkon o podminkach
provozu®).

[2] Srov. ustanoveni § 8 odst. 6 zdkona o podminkach provozu.

[3] Srov. ustanoveni § 83 a § 83a zakona o podminkach provozu.

[4] Dle krajského soudu je uc¢elem daného zdkona zajistit, aby v registru silni¢nich vozidel byla
evidence skutecnych a aktudalnich vlastniku silni¢nich vozidel (srov. navrh Krajského soudu v Plzni ze
dne 17. 12. 2020, sp. zn. 57 A 93/2018).

[5] Konkrétné na zakladé ¢l. 16 narizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016/679 ze dne 27.
dubna 2016 o ochrané fyzickych osob v souvislosti se zpracovanim osobnich udaju a o volném
pohybu téchto udajli a o zruSeni smérnice 95/46/ES (obecné narizeni o ochrané osobnich tudajl),
respektive § 29 zakona 110/2019 Sb., o zpracovani osobnich daju, v G¢inném znéni.

[6] Nejvyssi spravni soud ve svém rozsudku ze dne 6. 12. 2016, ¢. j. 7 As 254/2016-33, vyslovné
uvedl, Ze stézovateli v této situaci nezbyvalo nez opét pristoupit k subsidiarni aplikaci zakona o
ochrané osobnich tdaju a tdaj o vlastnictvi vozidla v registru zlikvidovat, tedy odstranit. Je
samoziejmé pravda, ze stav, kdy v registru vlastnik vozidla neni evidovan vibec, neni zadouci. Stejné
tak nicméné neni zadouci, aby byla v registru evidovana jako vlastnik vozidla osoba, ktera vlastnikem
prokazatelné neni. V takovém pripadé se totiz tdaj v registru dostava do rozporu nejen se skutecnym
stavem, coz jej Cini v podstaté zbyte¢nym, ale také se zakonem o ochrané osobnich udaju, a tedy s
pravy tretich osob. Z toho duvodu je nutné uprednostnit stav, kdy v registru neni vlastnik evidovan
vibec.

[7] Polozka 4 prilohy zakona 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, v G¢inném znéni.

[8] Srov. ustanoveni § 80 zakona 99/1963 Sh., obCanského soudniho radu, v uinném znéni.
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[9] Srov. ustanoveni § 121 zakona 90/1995 Sb., o jednacim radu Poslanecké snémovny, v u€inném
znéni.

[10] Ministerstvo dopravy Ceské republiky. Dopravni legislativa 2022: Urychlovani vystavby,
aktualizace bodového systému a priprava VRT. 14. 1. 2022. Dostupné >>> zde.
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