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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Zapocteni jako zpusob zaniku zavazku

Jednim ze zpusobu zaniku zévazku, které znd jak pravo obcanské, tak obchodni, je zénik zavazka
zapocCtenim (kompenzaci).Zdkladem pravni upravy zapocteni, jakoz i jeho pojmového vymezeni, je
ustanoveni § 580 a nasl. obcanského zakoniku (zakona 40/1964 Sb.). Obchodni zakonik (zakon
513/1991 Sb.) obsahuje pouze néktera ustanoveni o zapocCteni pohledavek, a proto se ve zbytku
pouZzije Uprava obcanskopravni.

Maji-li véritel a dluznik vzédjemné pohledavky, jejichZ plnéni je stejného druhu, zaniknou zapoctenim, pokud se
vzajemné kryji, jestlize néktery z GCastnikli ucini vaci druhému projev smértujici k zapoCteni. V takovém pripadé
nastane zanik vzajemné se kryjicich pohledavek jiz okamzikem, kdy se setkaly, nikoliv az ke dni, kdy byl uc¢inén
kompenzacni projev.

Prvnim z predpokladll zapocteni je tedy existence vzajemnych pohledavek mezi tymiz Gcastniky, ktefi si jsou
vzajemné véritelem a dluznikem. Dale musi jit o pohledévky stejného druhu; neni tedy mozné zapocist pohledavku
penézitou na pohledavku nepenézitou. Neméné dulezité je to, ze pohledavky musi byt k zapocteni zpusobilé, tj. jejich
zapocteni neni vylouceno ani zakonem, ani dohodou mezi véritelem a dluznikem (viz nize).

K zéniku pohledavky zapoctenim nedochazi automaticky, ale na zakladé projevu vile. To znamend, Ze zapo¢teni musi
predchézet tzv. kompenzacni projev, tedy projev vile Gcastnika smétujici k zapoCteni vzdjemnych pohledavek.

Kompenzacni projev mize mit povahu hmotnépravniho nebo procesniho tkonu.

Kompenzacni projev majici povahu hmotnépravniho ikonu byva zpravidla jednostrannym adresovanym pravnim
ukonem, ktery je ucinny, jakmile dosSel adresétu. Souhlas druhého ticastnika v pripadé jednostranného zapocteni
neni tfeba a k zapo¢teni mlize dojit i proti jeho vili. Jednim kompenza¢nim projevem je mozné najednou zapocist vice
vzéjemnych pohledévek Ucastniki, vzdy vSak musi byt urcité a srozumitelné vymezeno, jaké pohledavky a v jaké vysi
zapoc¢tenim zanikaji. K zapocteni muze ale dojit i na zékladé dohody ucastnikti. Dohodou stran lze zapocitat jakékoli
vzéjemné pohledavky, nestanovi-li zakon jinak. U¢astnici se ale na druhou stranu mohou taktéZ dohodnout, Ze uréité
pohledavky zapocist nelze, i kdyz by jinak jejich zapoc¢teni nic nebranilo.

Kompenzacni projev jako tkon procesni predstavuje napt. namitka zapocCteni uplatnéna v rizeni nalézacim jako
procesni obrana proti zalobé. Jak se k této problematice uvadi v odiivodnéni rozhodnuti Nejvy$siho soudu Ceské
republiky sp. zn. 20 Cdo 1329/2003, , pokud nalézaci soud shled4 duivodnou nejen pohledavku Zalobcovu, ale i
pohledavku namitanou k zapocCteni, rozhodne vyrokem rozsudku vzdy jen o pohledavce zalobcoveé (resp. o jeji Casti,
kterd kompenzaci nezanikla). O diivodnosti protipohledavky a o jejim zapocteni na pohledavku Zalovanou se pritom
rozhoduje jen v divodech rozsudku. Jestlize za diivodnou povazuje toliko pohledavku zalobcovu, rozhodne o ni ve
vyroku rozsudku a o namitce zapocteni, kterou neshledal divodnou, rozhodne opét jen v jeho duvodech.”

Nejvyssi soud Ceské socialistické republiky dne 18. 2. 1981 v rozsudku sp. zn. Cpj 159/79, uverejnéném pod ¢.
21/1981 ve Sbirce soudnich rozhodnuti a stanovisek, str. 188/526, oduvodnil zavér, Ze ,ndmitkou zapocteni lze
uplatnit vzadjemnou pohledavku povinného vici opravnénému bez ohledu na to, zda tato vzajemna pohledavka vznikla
pred vydanim rozhodnuti, jez je podkladem soudniho vykonu, nebo az po jeho vydéni. Zanik pusobi sice kompenzacni
projev, avSak nastane okamzikem, kdy se obé pohledavky setkaji. Setkala-li se pohledavka priznana opravnénému
vykonavanym rozhodnutim s pohledavkou povinného az po vydani vykonavaného rozhodnuti, bude na misté zastavit
vykon rozhodnuti podle ustanoveni § 268 odst. 1 pism. g/ o.s.T. DoSlo-li vSak k setkani pohledavek pred vydanim
vykonavaného rozhodnuti, bude na misté zastavit vykon rozhodnuti podle ustanoveni § 268 odst. 1 pism. h/ 0.s.1.”

Z toho, Ze povinny muze vznést namitku zapoc¢teni vzajemné pohledéavky v exekuci, aniz by musel sviij narok uplatnit
samostatnou Zalobou, vyplyva, Ze tato pohledadvka nemusi byt judikatni (pfiznana soudnim rozhodnutim nebo jinym
titulem), a mé-li zdklad v soukromopravnim vztahu ucastnikdi, muze jit nejen o pohledavku vyplyvajici z pravniho
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ukonu, ale i o pohledavku opirajici se o jinou pravni skutec¢nost (napr. ex delicto). Posuzovéani duvodnosti ndmitky
zapocteni vzdjemné pohledavky povinného vici opravnénému znamena, ze soud v fizeni o ndvrhu na zastaveni
exekuce zplsoby vlastnimi pro fizeni uvedend v § 120 odst. 2 o.s.f. zjistuje, zda tvrzena pohledavka vznikla, zda byl
ucinén kompenzacni projev, zda (a kdy) se obé pohledavky setkaly a v jakém rozsahu. Za tim ic¢elem je exekuc¢ni soud
rovnéz povinen naridit jednéni, k némuz je tfeba predvolat ucastniky a vSechny, jejichz pritomnosti je treba. To, ze
tvrzend pohledavka neni judikatni, popr. nevychazi z dvoustranného pravniho tkonu tcastnika, a Ze je tudiz
»spornd,” nezbavuje soud povinnosti najisto postavit, zda jsou splnény predpoklady, s nimiz objektivni pravo spojuje
zanik zavazku (vyhatek z rozhodnuti Nejvy$siho soudu Ceské republiky sp. zn. 20 Cdo 1380/2004).

Kompenzacni projev lze ucinit az poté, co se staly splatnymi vSechny zapocitdvané pohledéavky, tedy po splatnosti té
pohledavky, ktera se stane splatnou pozdéji. V této souvislosti je tak nutno vyjit z obecného pravidla, ze proti splatné
pohledavce nelze zapocist nesplatnou pohledéavku. I z této zdsady ale existuji vyjimky. Zapocitat pohledavky jesté
nesplatné lze predné dohodou ucastnikt. Obchodni zdkonik umoziiuje zapocitat pohledavku nesplatnou proti
pohledavce splatné i tehdy, jde-li o pohledavku proti dluzniku, ktery neni schopen plnit své penézité zavazky.

V obchodnim pravu lze dale zapocitat i pohledévku, jez neni splatna jen proto, Ze véritel na zadost dluznika odlozil
dobu jeji splatnosti, aniz se vSak zménil obsah ji odpovidajiciho zdvazku.

Uéinky zapodteni jsou zpétné (ex tunc). Pohledavka drive splatnd tak zaniké zapo¢tenim k okamZiku splatnosti
pohledavky splatné pozdéji. Neni proto rozhodné, kdy byl projev smétujici k zapocteni uc¢inén. S okamzikem ucinéni,
resp. doruceni kompenzacniho projevu jeho adresatu totiz zakon ucinky zapocteni nespojuje. To znamena, Zze mame-li
pohledavku se splatnosti 1.5.2005 a pohledavku se splatnosti k 20.6.2005, pricemz kompenzacni projev byl u¢inén
3.8.2005, zaniknou obé pohledavky zapoctenim k 20.6.2005.

Zapocteni nékterych pohledévek je ale ze zakona nepripustné, a proto by pripadny kompenzacni ikon nemél zadné
préavni Ucinky. K dokresleni nepripustnosti zapocteni pohledavky se zastavim jen u nékolika pripadu. Dle § 581
obc¢anského zdkoniku neni zapocteni pfipustné napr. proti pohleddvce na nadhradu Skody zpusobené na zdravi nebo
proti pohledavce, kterou nelze postihnout vykonem rozhodnuti. Dle ob¢anského zdkoniku nelze ani jednostranné
zapocitat pohledavky proml¢ené. Pro oblast obchodnépréavnich vztaht je toto pravidlo modifikovdno ustanovenim §
358 obchodniho zdkoniku véta druhd, ze kterého vyplyva zavér, ze zapocteni nebrani promlceni pohledavky za
predpokladu, Ze nebyla promlc¢ena v okamziku, kdy se setkala s pohledavkou, s niZ se ma zapocist. V této souvislosti
je mozné uzavrit nasledujicim obecnym pravidlem - jak v obcanském, tak obchodnim prévu plati zasada, Ze dohodou
ucastnikl 1ze zapocitat i ty vzajemné pohledéavky, které zékon z jednostranného zapocteni vylucuje.
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