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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Zapocteni pohledavky

Zapocteni pohledavky je tradiénim institutem, ktery méa pvod v fimské pravu a ktery je béznou
soucasti pravnich systémi véetné Ceského pravniho radu. A¢ se od sebe jednotlivé aspekty jeho
aplikace mohou lisit v zavislosti na prislusné pravni Gpravé, zakladni principy a ucel zastavaji - jsou
jimi efektivni vyporadani vzdjemnych zéavazki mezi stranami, které prispiva ke stabilité obchodnich
vztahtl a zjednoduseni finan¢nich transakci. Clanek je zaméfen na struéné piedstaveni institutu,
podminek jeho pouziti, moznych limitaci, zptisobu realizace a ucinku, které pri zapocteni pohledavek
nastavaji.

Zapocteni

Ceské pravni tprava nabizi notné mnoZstvi moZnosti, jak lze docilit zaniku zévazku. Jednou z nich je i
v praxi hojné vyuzivany institut zapocteni pohledavek zakotveny v § 1982 a nésl. obCanského
zakoniku.

Podstata zapocCteni spociva v tom, ze dluzi-li si strany vzdjemné plnéni stejného druhu, muze
kterdkoliv z nich prohlédsit vuc¢i druhé strané, Zze svoji pohledavku proti druhé pohledavce
zapoCitava[l]. Strana, které svéd¢i aktivné zapocitdvanad pohledavka muze k zapocteni pristoupit,
jakmile je opravnéna pozadovat uspokojeni vlastni pohledavky a plnit vlastni dluh.

Zasadné se tedy vyzaduje

¢ vzajemnost pohledavek, kdy véritel jedné pohledavky musi byt sou¢asné dluznikem druhé a
naopak|[2];

« existence pohledavek se zaménitelnym predmétem plnéni (podle judikatury muaze byt
problematické zapocteni pohledavek na zaplaceni, jsou-li vyjadreny v rozlicnych ménach[3]);

« splatnost aktivné zapocitavané pohledavky, tj. opravnéni véritele pozadovat splnéni své vlastni
pohledavky (vyjimkou je pripad beztuplatného odsunuti splatnosti pohledavky dle § 1989 odst. 2
obcCanského zékoniku);

« splnitelnost pasivné zapocCitavané pohledavky, tj. opravnéni dluznika plnit svij vlastni dluh a

« zpusobilost pohledavek k zapocteni[4].

Omezeni zapocteni
Limity zapoCteni mohou vyplyvat ze zékona Ci z ujednani stran.

Podle § 1987 obcCanského zakoniku nemize byt aktivné zapoc¢itdvanou pohledavkou pohledavka
nevymahatelna u soudu, pohledavka nejista ani pohledavka neurcita[5].

Aktivné zapocitavat nelze proti (pasivni) pohledavce vyzivného pro osobu mladsi 18 let, jez nenabyla
plné svépravnosti. Totozné plati o pohledavce na ndhradu Gjmy zpusobené na zdravi, ledaze se jedna
o vzajemnou pohledavku stejného druhu (§ 1988 obcanského zakoniku). Racio predmétného zakazu
zapocCteni spoc¢iva v tom, Ze uvedené pohledavky jsou uzce spojeny s osobou véritele a jeho
zakladnimi zivotnimi potrebami; je u nich proto uprednostnovan zajem na realném naplnéni téchto
potreb (fyzickém prijeti penézitého plnéni) oproti uspokojeni nahradnim zpusobem.[6] Pasivni
zapocitavanou pohledavkou dale nemuze byt v omezeném rozsahu ani mzda, plat ¢i odména z dohod



a jejich nahrady (§ 144a zakoniku prace).

Smluvni omezeni institutu zapocteni zpravidla spociva v zakazu zapocteni anebo v limitaci zapoc¢teni
napr. co do vysSe zapoctu.

Prekazkou nemusi byt proml¢eni pohledavky, paklize nastalo az poté, co se pohledavky staly
zpusobilymi k zapocteni (§ 1989 obc¢anského zakoniku)[7]. Jestlize aktivné zapocitavana pohledavka
nebyla promlcena v okamziku, ke kterému by mél nastat tcinek zapocteni, je zapocCteni mozné.
proml¢end, nebude zpusobild k zapocteni jako aktivné zapocitdvana pohledavka[8]). Nutno dodat, ze
u pasivné zapocitavané pohledavky je zasadni splnitelnost (viz vyse), pricemz skutec¢nost, zda jde o
pohledavku promléenou ¢i nikoliv, neni rozhodujici. Proti proml¢ené pohledéavce je tudiz zapocteni
pripustné bez omezeni[9].

Realizace a ucinky zapoctu

Zapocet je ucinén jednostrannym nebo dvoustrannym pravnim jednanim. Zakon neklade pozadavek
na formu tohoto pravniho jednani, postaci tedy i pouhy ustni projev. Vyzadovana je vSak specifikace
zapocitavanych pohledavek nezaménitelnym zpusobem.[10]

V diisledku zapoéteni se obé pohledavky rusi v rozsahu, v jakém se vzajemné kryji. U¢inky zapodtu
nastéavaji k okamziku, kdy se obé pohledavky staly zplsobilymi k zapoCteni. V pripadé
jednostranného zapoc¢tu nastdvaji icinky ex tunc. Neni tedy podstatné, kdy nastanou ucinky
predmétného pravniho jednani. Naopak ucinky zapoc¢tu ucinéného na zakladé dvoustranné dohody
stran nastanou ucinnosti této dohody, popr. k jinému okamziku dle ujednani stran[11].

Zaver

Pri uplatnéni zapocteni pohledéavek je vzdy vhodné zkoumat, zda jsou naplnény zdkonem stanovené
predpoklady pro aplikaci tohoto institutu a pripadné také splnény limity stanovené stranami.
Soucasné je nutné akcentovat dalsi limitace (kromé vysSe uvedenych), které mohou byt dany
napriklad tim, Ze se proti osobé dluznika vede insolvenc¢ni rizeni (viz napr. § 122, 140, 238 ¢i 324
insolvenc¢niho zédkona[12]) ¢i exekucni rizeni (viz napr. § 304 ¢i 313 obcanského soudniho radu).
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[1] Nejedna-li se o vyjimku stanovenou zakonem anebo ujedndnim stran.

[2] Vyjimkou je napriklad situace predvidana v § 1984 obcanského zakoniku.

[3] Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 11. 10. 2017, sp. zn. 28 Cdo 4895/2016; srov. ROZSUDEK
Krajského soudu v Ostraveé ze dne 28.07.2017, sp. zn. 46 ICm 2667/2017: ,[...] s ohledem na ust. §
1982 odst. 1 0.z. pokud jde o penézité zavazky, museji byt tyto ve stejné méné, aby mohlo dojit k
zéniku zdvazku zapoctenim. Novy obCansky zakonik neprevzal v této otdzce Upravu obsazenou v §
362 obchodniho zdkoniku, ktery zakladal kompenzabilitu alespon u volné sménitelnych mén.
Zapocitatelnost penéznich ¢éstek vyjadreny v riznych méndach tak bylo treba sjednat. Takova
moznost by mohla v daném konkrétnim zavazku vyplyvat i z predchozi zavedené praxe stran ¢i z
(obchodnich) zvyklosti.“

[4] K dosavadni pravni upravé viz napr. usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 12. 4. 2022, sp. zn. 28 Cdo
119/2022.

[5] K vykladu § 1987 odst. 2 obCanského zakoniku srov. rozsudek velkého senatu obcanskopravniho a
obchodniho kolegia Nejvyssiho soudu ze dne 9. 9. 2020, sp. zn. 31 Cdo 684/2020.

[6] VYTISK, Michal. § 1988 [Omezeni pasivni zapocitatelnosti]. In: PETROV, Jan, VYTISK, Michal,
BERAN, Vladimir a kol. Ob¢ansky zakonik. 2. vydani (2. aktualizace). Praha: C. H. Beck, 2023, marg.
c. 1.

[7] Podle komentarové literatury nemusi byt nutné prekazkou, doslo-li k promlceni aktivné
zapocitévané pohledavky v okamziku, ke kterému by mél nastat Gc¢inek zapocteni - srov. VYTISK,
Michal. § 1989 [Vyjimky z omezeni aktivni zapoditatelnosti]. In: PETROV, Jan, VYTISK, Michal,
BERAN, Vladimir a kol. Ob¢ansky zakonik. 2. vydani (2. aktualizace). Praha: C. H. Beck, 2023, marg.
¢. 3.

[8] VYTISK, Michal. § 1989 [Vyjimky z omezeni aktivni zapocitatelnosti]. In: PETROV, Jan, VYTISK,
Michal, BERAN, Vladimir a kol. Ob¢ansky zakonik. 2. vydéni (2. aktualizace). Praha: C. H. Beck,
2023, marg. C. 2.

[9] Viz vyse.
[10] Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 12. 5. 2014, sp. zn. 32 Cdo 933/2013.

[11] VYTISK, Michal. § 1982 [Pfedpoklady a u¢inky zapoéteni]. In: PETROV, Jan, VYTISK, Michal,
BERAN, Vladimir a kol. Ob¢ansky zakonik. 2. vydani (2. aktualizace). Praha: C. H. Beck, 2023, marg.
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[12] NS 29 ICdo 76/2015, 29 ICdo 109/2016, 29 Cdo 1430/2014
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