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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Zapocteni v insolvencnim rizeni

Nedostatky pravni upravy a rada obtizi pri vykladu zakona vedou ¢asto k situaci, ze sama aplika¢ni
praxe pravni Upravu dotvari Ci ji jinak formuje. Tento prispévek poukazuje na jednu z takovych
situaci, kterou je otdzka prava nakladat s majetkovou podstatou v insolvenénim rizeni
prostrednictvim institutu zapocCteni.
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Se zahdajenim insolvencniho rfizeni je spojeno nékolik u¢inkt, mimo jiné také podminka, ze
pohledéavky véritell tykajici se majetkové podstaty nemohou byt uplatnény zalobou (Ize-li je uplatnit
prihlaskou) a Ze exekuci anebo vykon rozhodnuti, ktery by postihoval majetek dluznika ¢i majetek
naleZici do majetkové podstaty, 1ze naridit, nelze je vSak provést. Pravo dluznika disponovat s
majetkem v majetkové podstaté vSak dluzniku i pres ucinky spojené se zahajenim insolvencniho
Iizeni zUustava. Ten mé tak moznost své pohledavky oproti pohleddvkam véritele zapocist, ledaze by
zapoc¢tenim zpusobil nikoli zanedbatelné zmensSeni svého majetku, jak se blize uvadi v ust. § 111
odst. 1 zdkona 182/2006 Sb., insolvencni zdkon, v platném znéni (dale jen “insolvencni zakon").

Vymezeni problému

Zapocteni vzajemnych pohledavek dluznika a véritele v insolvenénim rizeni je nutno posuzovat podle
toho, zda k nému dochazi do doby rozhodnuti o upadku ¢i az v dobé po rozhodnuti o upadku.
Zatimco v prvnim pripadé zustava pravo zapocCist vzajemné pohledévky dluznika a véritele
insolven¢nim zdkonem nedotceno (s vyjimkou situaci, kdy bylo v souladu s ust. § 122 odst. 3
insolven¢niho zdkona vyhlaseno moratorium, v souladu s ust. § 82 odst. 3 pism. ¢) insolven¢niho
zdkona narizeno predbézné opatreni anebo v souladu s ust. § 324 odst. 3 insolvenéniho zdkona
zverejnén navrh na povoleni reorganizace), v druhém pripadé mohou byt vzajemné pohledavky
dluznika a véritele zapocteny pouze tehdy, budou-li splnény podminky stanovené déle v ust. § 140
odst. 2 a 3 insolvencniho zakona.

At uz se jedna o zapocCteni pohledavek pred rozhodnutim o ipadku nebo po ném, v obou pripadech
musi byt vZzdy splnény zdkonné pozadavky na zapocteni stanovené v ust. § 1982 a nasl. zékona
89/2012 Sb., ob¢ansky zakonik, v platném znéni, a sice, Zze vzajemné pohledavky dluznika a véritele
musi existovat, musi byt stejného druhu a musi byt zpusobilé k zapocCteni, tj. Ze strany maji
vzajemné povinnost si plnit a zaroven pravo plnéni pozadovat. Na volbé stran zistava, zda se zapocet
provede jednostrannym pravnim jednanim dluznika (véritele) nebo vzajemnou dohodou.

Insolvencni zadkon v ust. § 140 odst. 3 vSak stanovi pripady, kdy neni v dobé po rozhodnuti o ipadku
pripustné zapocet vzajemnych pohledavek dluznika a véritele provést. Je tomu tak mimo jiné tehdy,
nestal-li se véritel ohledné své zapocitatelné pohledavky prihlasenym véritelem.

V praxi se vSak setkdme se situacemi, kdy véritelé po prohlaseni upadku dluznika provadi
jednostranny zapocet svych pohledavek vuci pohledavkam dluznika, aniz by se ohledné téchto stali
prihlaSenymi vériteli. Do kontrastu se tim dostava zakonna tUprava a jeji aplikace v praxi. Je tedy v
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podobnych pripadech opravdu nutné, aby se véritel v souladu s vyse uvedenym ust. § 140
odst. 3 pism. a) insolvenc¢niho zakona stal ohledné jiz zapoctenych pohledavek prihlasenym
veéritelem?

Prvni moznosti je nasledovat pozadavky insolvencniho zakona, tedy byt ohledné zapocitatelné
pohledavky prihlasenym véritelem. Zdkonna uprava tuto podminku blize nedefinuje a je proto na
misté se domnivat, Ze tato podminka musi byt splnéna vzdy, tedy i v pripadé, kdy se zapocet sice
provedl, ale véritel nebyl v dobé zapocCteni prihldSenym véritelem. Tento postup vsak vyzaduje
podstoupit nékolik nasledujicich kroku, a to prihlasit (nejen zapocitatelné) pohledavky do
insolven¢niho rizeni, provést (znovu) jednostranny zédpocet vzajemnych pohledavek a nasledné
prihlasku pohledavky, co do jiz zapoctenych pohledavek vzit (¢asteéné) zpét, nebot provedenym
zapocCtem vzdjemné pohledavky dluznika a véritele zanikly.

S timto postupem vSak vyvstava otazka prezkumu prihlaSenych pohledavek. Ackoli insolvencni zakon
uspésné absolvovani prezkumu jako dal$i podminku pro zapocéteni vzajemnych pohledavek dluznika a
véritele nestanovi, je zrejmé, Ze v situaci, kdy véritel své pohledavky do insolvenc¢niho rizeni prihlasi,
naplni podminku stat se ohledné zapocitatelné pohledavky prihlaSenym véritelem a nasledné svou
vzdjemnou pohledavku zapocte a prihlasku pohledavky vezme (Castecné) zpét, k prezkumu jeho
zapocCtené pohledavky prakticky nikdy nedojde. Otézka, zda zapoctend pohledavka vubec pravné
existovala, zustane nezodpovézena.

Na strané druhé se pro vyse nastalou situaci ustalil postup vyplyvajici z praxe insolvencnich
spravcu. Doslo-li radné po prohlaseni upadku dluznika k zapocteni vzajemnych pohledavek dluznika
a véritele, tyto pohledavky bez dalsiho zanikly. V rozporu s timto predpokladem by proto bylo jiz
zapoc¢tené pohledavky do insolvencniho rizeni vibec prihlasovat, a to i presto, ze véritel nenaplnil
pozadavky stanovené v ust. § 140 odst. 3 pism. a) insolvencniho zdkona byt ohledné zapocitatelnych
pohledavek prihlaSenym véritelem.

Spravné reseni?

Smyslem zdkonné podminky stat se ohledné zapocitatelné pohledavky prihlaSenym véritelem je
mimo jiné zamezit v pribéhu insolvencniho rizeni zépoctu takovych pohledévek, které nejsou v ramci
insolven¢niho rizeni znamy.

Jediné v pripadech upravenych v ust. § 385 (1) insolvencniho zakona, tj. v pripadech, kdy je
dluznikem tuzemska pojistovna ¢i zajistovna, nabyvaji pohledavky véritela vyplyvajici z iCetnictvi
tohoto dluznika automaticky statusu prihlasenych pohledavek. K této situaci vSak bude v praxi
dochézet jen zridka. V pripadech ostatnich dluznika se Ize priklonit k zavéru, ze byt prihlasenym
véritelem ohledné zapocitatelné pohledavky je nezbytné. Povinnost prihlaSeni zapocitatelnych
pohledéavek totiz nebude v pripadé jinych véritell nez véritelt dluzniki - pojistovny Ci zajistovny, ex
lege naplnéna. Véritelé si timto postupem zajistuji vétsi pravni jistotu pri pripadném zpochybnovani
ucinnosti zapocteni vzdjemnych pohledavek, a to nejen ze strany insolvencniho spravce.




Mgr. Vaclav VIk,
advokat / Associate Partner

Mgr. Lucie Kiankova,
advokatni koncipientka

Rodl & Partner, advokati, v.o.s.

Platnérska 2
110 00 Prahal

Tel.: +420236 163 111
Fax: +420 236 163 799

e-mail: prag@roedl.cz

a L]

[ )
o 2015 o
® pravnicka @
#& frma @

& roku @

[] -

© EPRAVO.CZ - Sbirka zékonu, judikatura, pravo | www.epravo.cz

Dalsi clanky:
o Komentar - smutné realita vymazl exekutorského zdstavniho prava z katastru nemovitosti

o Nahrada néakladu v incidencnim sporu

« Preruseni exekucniho rizeni podle § 35 exekucniho radu

o Navrh na zrudeni vypovédi leasingové smlouvy ve svétle nalezu Ustavniho soudu
» K nakladum exekuce pri soudnim prodeji zastavy

e Vypocet a zdroj odmény insolvencniho spravce pri zruSeni konkursu

» Osoby blizké a védomost o imyslu dluznika zkratit véritele v pripadé vyvedeni majetku do
sverenského fondu

* Globalni presah a hlubokéa znalost insolvenc¢niho préva jsou klicem k efektivni restrukturalizaci

* Je spole¢né oddluzeni manzeli opravdu jen pro manzele?

« Insolvence v Ceském pravu: co by méli védét véritelé i dluznici

 Povinnost slozit jistotu na naklady rizeni inciden¢niho sporu a jeji zanik v reorganizaci
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