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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Zaramovani obligatornich nalezitosti smeénky
obecné nepusobi jeji neplatnost

Dne 14. bfezna 2012 vydal Ustavni soud CR pod sp. zn. III. US 3660/11 nalez, kterym dovodil
prepjaty formalismus pri u¢inéni zavéru o neplatnosti sménky z davodu jejiho ,,oramovani“. Jedna se
o situaci, kdy nékteré obligatorni nalezitosti sménky, stanovené zakonem 191/1950 Sh., zdkon
sménecny a Sekovy, ve znéni pozdéjsich predpisii, jsou ordmovény svislymi a vodorovnymi Carami,
které sménku graficky déli na obdélniky raznych velikosti.

Ustavni soud CR tak reagoval na ustavni stiznost proti rozsudku Nejvy$$iho soudu CR ze dne 18.
srpna 2011, sp. zn. 29 Cdo 5250/2009, v némz byla dovozena neplatnost (vlastni) sménky prave z
davodu rozdéleni sménky svislymi a vodorovnymi ¢arami na radu ramecki. Dle nazoru Nejvy$siho
soudu CR toto rozdéleni zplisobilo text sméne¢ného prohlaseni, pti jeho &teni po radcich zleva
doprava a shora dolt, nesouvislym.

Je treba poznamenat, ze zakon sménec¢ny a Sekovy ve svych ustanovenich pouzivani ramecku v textu
sménecné listiny nezakazuje. Vypocitava vsak obligatorni nalezitosti sménky, které musi byt pojaty
do textu sménecné listiny tak, aby text byl urcity a uceleny. Ve svém odtuvodnéni k vy$e uvedenému
rozsudku Nejvy$si soud CR stanovil, Ze ordmovéni obligatornich naleZitosti sménky zplisobilo jeji
neplatnost, nebot text sménec¢ného prohlaseni byl v dusledku pouziti réimecka nesouvisly.

Ustavni soud CR pii prezkumu napadeného rozsudku Nejvy$siho soudu CR sice ptipustil schopnost
ramecku zpusobit neplatnost sménky, avSak pouze za predpokladu, ze se takovym grafickym
zdsahem zcela odstrani smysl souvislého sménecného prohlaseni a vysledny text ztrati jednoznacny
vyznam. Nelze vSak obecné uzavrit, ze by uvedeni nékterych udaju na sménce v ramecku znamenalo
jejich vylouceni z textu listiny, v dsledku ¢ehoz by pak sménka neobsahovala veSkeré obligatorni
nalezitosti.

Ackoliv ani Ustavni soud CR nepovazuje za vhodné prilisné grafické roz¢lenéni textu sménecné
listiny do jednotlivych rameckul, posuzoval danou véc s jistym nadhledem, dovozujic, Ze sménka
(vlastni) je vysledkem pravniho ukonu jejiho vystavce. Tento svym podpisem potvrdil imysl prevzit
soukromopravni zavazek. V posuzovaném pripadé pak zcela beze sporu vyplynul bezpodminecény slib
vystavce (vlastni) sménky zaplatit majiteli sménecné listiny v urc¢itém misté a ¢ase sménecénou sumu.
Ustavni soud CR tak, na rozdil od Nejvyssiho soudu CR, v daném piipadé nedovodil, Ze by z grafické
upravy listiny bylo jednoznacné, ze icelem ramecku bylo vyloucit z textu listiny nélezitosti
pozadované zakonem sménecnym a Sekovym u sménecné listiny.
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Je tieba téZ poznamenat, Ze i Nejvy$si soud CR v jiném svém rozhodnuti (rozsudek ze dne 17. srpna
2011, sp. zn. 29 Cdo 722/2010) uéinil obdobny zavér jako Ustavni soud CR, kdyZ se ztotoZnil se
zévéry Vrchniho soudu v Praze, podle néhoz je-li néktery idaj na sménce v ramecku, mize to
znamenat jeho vylouceni z textu listiny jen tehdy, musi-li byt z grafické tpravy listiny kazdému
zrejmé, ze ramecCek ma prave tento vyznam a nikoliv vyznam jiny.

Jakkoli 1ze tedy podle vyse uvedenych zavéra sménku vyhotovit na papiru ¢istém, linkovaném,
¢tvereCkovaném, ruznobarevném, se zakomponovanim ramecku (svislych a vodorovnych car) do
sménky ¢i bez nich, 1ze i presto doporucit zdrzenlivost v priliSném grafickém Clenéni sménecné
listiny.
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