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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Zasnoubeni a veno

Zasnoubeni - kdysi tak bézny, ba primo nevyhnutelny institut predchézejici uzavreni manzelstvi. K
zasnoubeni patrii ,véno“ a dalSi drobnosti, milé zvlasté pro Zenicha - z naseho skromného pohledu
21. stoleti. Skutecnost vsak byla jina - véno bylo mimoradnym prostredkem pro zabezpeceni celé
rodiny, i kdyz je ,vlastnil” muz. Pro¢ a kam se podélo?

Zasnoubeni - kdysi tak bézny, ba primo nevyhnutelny institut predchézejici uzavreni manzelstvi. K
zasnoubeni patrii ,véno“ a dalsi drobnosti, milé zvlasté pro Zenicha - z naseho skromného pohledu
21. stoleti. Skutecnost vsak byla jina - véno bylo mimoradnym prostredkem pro zabezpeceni celé
rodiny, i kdyZ je ,vlastnil“ muz. Pro¢ a kam se podélo? Cim bylo zasnoubeni a véno a ¢im je i dnes?
Zabyvejme se tim v nasledujicim textu.

Jiz fimské pravo znalo zasnoubeni, tedy ,sponsalia“, coz byl vzajemny formalni slib uzavrit
manzelstvi, ktery vazal stranu, jez by slib nesplnila, k ndhradé skody.

Rad bych laskavému ¢tenéri poskytl nejprve autenticky text z doby, kdy bylo zasnoubeni pred
manzelstvim nevyhnutelné (v opaéném pripadé to znamenalo prinejmensim spolecensky skandal):
,Pred siiatkem se budouci manzelé obycejné zasnubuji, tj. slibuji si, Ze se pojmou za manzele. Ze
slibu tohoto neplyne nijaky pravni zavazek, ktery by bylo dluzno splniti. Zasnoubeni ma vyznam
pravni toliko tim, ze strana, ktera nebyla pricinou toho, Ze seslo se snatku, smi zadati, aby ji byla
nahrazena skutecna Skoda, ktera ji vzesla z toho, ze zasnoubeni bylo rozvazano” - tolik Dr. FrantiSek
Joklik v ,katechismu ob¢anského prava rakouského“ (bohuzel nedatovano, nicméné kniha zrejmé
nebyla nejpopularnéjsi, nebot byt vypujc¢ena z knihovny, presto nenese znamky vétsiho opotrebeni -
inu, nejen dnes je mnoho knih, které si ,,udrzuji svoji panenskost”. Hadejme tedy na dobu kolem roku
1900).

Zasnoubeni se tedy v prubéhu minulého obdobi vlady materialismu presunulo z pole slibu lasky a
Cistoty do poméru slibu ,, méa dati - dal“ a pozdéji vymizelo z civilniho Zivota témér zcela. Je to totiz
zalezitost pomérné nakladna. O tom pomérné obsirné vypravi ve svém Spolecenském katechismu Dr.
Jiri Stanislav Guth-Jarkovsky, znamy to ,mravokarce”, coz je ovSem jen znameni obecné neznalosti
(Dr. Guth-Jarkovsky byl znalcem spolecnosti prvni kategorie, jako takovy se dokonce zaslouzil o vznik
Radu Bilého Iva a byl drzitelem aZ neskute¢ného mnoZstvi ¢estnych fadd a titull) - Spole¢ensky
katechismus uvadi doporuceni ohledné moréalnich resp. spolecenskych norem pripravy a prubéhu
zasnoubeni, které bylo pro kazdou rodinu vyznamnou udalosti. Zasilaly se zasnubni dary, snoubenci
si vymeénovaly nejen prstynky, ale i dalsi darky, vCetneé jejich rodin. Zasnoubeni vSak bylo a je
propojeno s cirkevnimi obrady (mimo jiné od doby zasnoubeni se mohli snoubenci poprvé objevit na
verejnosti spolecné nejlépe v kostele). A protoze i dodnes se zasnoubeni dochovalo predevsim na poli
cirkevnim, pohovorme o dokumentech upravujicich tuto instituci v rdmci kanonického préva.

Z 11. Vatikanského koncilu - za prvé konstituce a dekrety stanovujici, resp. doporucujici povinnosti
zvlastnim skupinam osob. Je zde konstituce Gaudiam et spes (konstituce pastoralni o cirkvi v
dnesnim svété): ,Manzelska laska - Bozi slovo mnohokrat vybizi snoubence a manzele, aby zivili a
rozvijeli své zasnoubeni Cistou laskou a své manzelstvi nerozdélenou laskou...” Dale dekret o
apostolatu laika (Apostolicam actuositatem): ,Rodina - Puvodce v$eho urcil manzelsky svazek za
pocatek a zaklad lidské spolecnosti a svou milosti jej ucinil velkou svétosti v Kristu a v cirkvi... Z
ruznych skutkl rodinného apostolatu uvedme tyto: adoptovat opusténé déti, prijimat laskaveé cizi



prichozi, dospivajici mladezi poskytovat radu i hmotnou pomoc, poméahat snoubenciim, aby se 1épe
pripravili na manzelstvi, vypomahat pri vyuc¢ovani nabozenstvi, ujimat se manzell a rodin, které se
octly v hmotné nebo mravni nouzi...”

O zasnoubeni hovori kdnon 1062 CIC (Codex iuris canonici) 1983, z néhoz lze vylozit, Ze zasnoubeni
se déli na jednostranna a dvoustranna (slib maze byt jednostranny nebo dvou resp. oboustranny) a je
upraveno v mnoha partikularnim pravem, které podléha biskupskym konferencim pri ohledu na
zvyky i civilni zdkony. Zalovat uzavieni shatku na zakladé zasnoubeni je nepifpustné v zajmu
svobody vile k manzelstvi, avSak zaloba o ndhradu $kody je v daném pripadé mozna.

Jak bylo vyse uvedeno, véno dnes neni pravné zakotveno, nelze se ho tedy domahat soudni cestou. V
minulosti tomu vsak bylo jinak a pro pochopeni ,slusnosti“, ktera se mozna v budoucnu opét stane
pokud ne normou, pak alespon moédou (vzpomenme na opétovné zavadéni predmanzelskych smluv),
poskytujeme tuto stat jako nameét.

Rimské pravo oznacovalo véno jako ,dos“, tedy odvozeno od ,daru” - bylo ur¢eno k ulehéeni nékladd
spojenych s manzelstvim, a proto se staval majetkem manzelovym (jako hospodar celého majetku,
tedy i spravce majetku zenina).

,Véno jest majetek, ktery Zena nebo nékdo treti za ni poskytuje muzovi, aby jim ulehcena
hospodarska bremena spojend s manzelstvim” - reknéme, ze tato definice neni sice perfektni, ale
dostacujici. RozliSovalo se, zda je nevésta plnoleta ¢i nikoliv. Pokud je plnoletd a ma vlastni jméni,
dohodne se s manzelem na vysi véna. V opacném pripadeé ji zastupuje zakonny zastupce (obvykle to
byval samozrejmé otec). Pokud nemeéla nevésta vlastni majetek, mohla zakonné zadat o véno své
nejblizsi pribuzné v radé primé, tedy rodice, prarodice apod. Povinnost vymérit véno byla stanovena
zakonem. Byla-li dcera nemanzelskd, méla pravo pozadovat véno jen od své matky. Pokud vSak doslo
k tajnému snatku bez védomi rodicu, byly tito zpro$téni povinnosti vyplatit dceri véno. Stejna situace
dobach vladl prisny duch stavovské spolec¢nosti, kde laska byla pékna véc, ale spolecenské postaveni
znamenalo Zivotni predurceni). Pred snatkem se uzavirala ,smlouva o véno“, ktera byla notarsky
ovérena a takova mohla byt v pripadé nesplaceni po svatbé vymahana na rodi¢ich manzelky i soudné.
Vénem byly pochopitelné obvykle penize, tedy véci zastupitelné (spotrebitelné) a jejich vlastnikem se
staval muz (jako spravce a ,majitel” jméni rodiny). Samozrejmeé jako véno se davaly i pozemky a jiné
nezastupitelné véci, které mél manzel téz pravo uzivat. Dokud manzelstvi trvalo, byl manzel
opravnén pozivat véna. Pokud ovSem manzelstvi skoncilo, musel manzel véno vratit (nebo alespon
jeho cenu). Za skoncené manzelstvi se povazuje i pripad, kdy Zzena zemre, tedy manzel by byl
povinen vratit véno dédicim zeny. Pokud by véno pochézelo od nékoho tretiho, pak tedy jemu, ovSem
pouze tehdy, pokud si to ve smlouvé o véno vyminil.

Existoval téz institut ,obvénéni”, tedy ,to, co Zenich (nebo treti osoba) urci, aby tim bylo véno
neveéstino rozmnozeno“. Jedna se o pripad, kdyz zena ,precka” muze, tedy jej prezije a je timto
majetkem zajiSténa na dobu po smrti manzela (tedy pokud mozno dozivotné). Specialitou tohoto
institutu bylo, Ze v prubéhu manzelstvi neméla zena narok na pozivani majetku uréeného k obvénéni,
tim se tedy zarucovalo, ze majetek nebude utracen.

Véno patrilo téz k césti dédické (dodnes zname zapocteni majetku do dédického podilu, které ziskala
osoba opravnéna k dédictvi od zustavitele jiz za jeho zivota). Do ¢astky povinného podilu se tedy

zapocitavalo i véno (v dédickém rizeni byla tato ¢astka odpoctena, jako jiz vyplacena).

Pro zajiSténi zeny v pripadé umrti manzela - nebylo by mozna vhodné opét tuto instituci zavést?
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Dalsi clanky:

o Usnadnéni vypoctu vySe primérené slevy z ceny

e Vzdéni se prav z vad a hranice autonomie vule: k rozsudku NS 33 Cdo 28/2025 s
metodologickou vyhradou

e GLP-1 v potravinarstvi: cekaji nds v EU ,GLP-1 friendly potraviny“?

« Flipovani nemovitosti jako esence kapitalismu?

e Znepristupnéni evidence skute¢nych majitelt verejnosti

» Byznys a paragrafy, dil 23.: Smluvni byznys modely v energetice: PPA, dynamické tarify,
.sdilend energie”

 Evoluce italské judikatury v lyzarském pravu

e Pojem ,poskytovatel zakladnich sluzeb” v zakoné o kritické infrastrukture

e Zavaznost prorogacni dolozky v konosamentu pro treti osoby ve svétle aktualni judikatury
Soudniho dvora Evropské unie

e Drony v praxi: kde kon¢i hracka a zac¢ina pravni odpovédnost?

* Jaké zmény prinasi velkd novela rodinného prava od roku 2026?



http://www.epravo.cz
https://www.epravo.cz/top/clanky/usnadneni-vypoctu-vyse-primerene-slevy-z-ceny-120424.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/vzdani-se-prav-z-vad-a-hranice-autonomie-vule-k-rozsudku-ns-33-cdo-282025-s-metodologickou-vyhradou-120433.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/vzdani-se-prav-z-vad-a-hranice-autonomie-vule-k-rozsudku-ns-33-cdo-282025-s-metodologickou-vyhradou-120433.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/glp-1-v-potravinarstvi-cekaji-nas-v-eu-glp-1-friendly-potraviny-120371.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/flipovani-nemovitosti-jako-esence-kapitalismu-120379.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/znepristupneni-evidence-skutecnych-majitelu-verejnosti-120384.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/byznys-a-paragrafy-dil-23-smluvni-byznys-modely-v-energetice-ppa-dynamicke-tarify-sdilena-energie-120420.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/byznys-a-paragrafy-dil-23-smluvni-byznys-modely-v-energetice-ppa-dynamicke-tarify-sdilena-energie-120420.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/evoluce-italske-judikatury-v-lyzarskem-pravu-120345.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/pojem-poskytovatel-zakladnich-sluzeb-v-zakone-o-kriticke-infrastrukture-120327.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/zavaznost-prorogacni-dolozky-v-konosamentu-pro-treti-osoby-ve-svetle-aktualni-judikatury-soudniho-dvora-evropske-unie-120338.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/zavaznost-prorogacni-dolozky-v-konosamentu-pro-treti-osoby-ve-svetle-aktualni-judikatury-soudniho-dvora-evropske-unie-120338.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/drony-v-praxi-kde-konci-hracka-a-zacina-pravni-odpovednost-120326.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/jake-zmeny-prinasi-velka-novela-rodinneho-prava-od-roku-2026-120328.html

