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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Zastaveni exekuce pro nezpusobilost
exekucniho titulu

Véritel vedl jako opravnény exekuci proti povinnému na zékladé exekucniho titulu, jimz byl rozhodci
nalez rozhodce - fyzické osoby. V roce 2015 vydal soudni exekutor ozndmeni o ukonceni exekuce
vymozenim, v roce 2016 pak povinny podal ndvrh na zastaveni exekuce z divodu nezpusobilosti
exekucniho titulu. Povinny argumentoval tim, ze rozhod¢i dolozka byla neplatna pro neurcitost, a tim
padem exekucni titul - rozhod¢i nalez nebyl formdalné ani materialné vykonatelny.

Exekucni soud rizeni o navrhu povinného zastavil, nebot dle jeho ndzoru neni mozné exekuci ukoncit
dvakrat - poprvé vymozenim a podruhé pripadné zastavenim. Odvolaci soud usneseni soudu prvniho
stupné potvrdil a zopakoval, ze ,po provedeni exekuce a jejim zaniku je zastaveni exekuce z povahy
véci vyloucené”.

Povinny podal proti usneseni odvolaciho soudu dovolani, spor by veden u Nejvy$siho soudu CR pod
sp. zn. 20 Cdo 3331/2017. V ném namital, Ze exekuce ,neméla byt nikdy narizena, pripadné méla byt
zastavena, a to i presto, ze navrh na zastaveni exekuce byl podan az po skonceni exekuce
vymozenim*“; davod zastaveni spatroval v ustanoveni § 268 odst. 1 pism. h) ob¢anského soudniho
radu.

Nejvyssi soud nejprve zopakoval rozdil mezi zastavenim exekuce z diivodu uvedeného v § 268 odst. 1
pism. g) obcanského soudniho radu (po vydani exekucéniho titulu zaniklo prévo jim priznané) a § 268
odst. 1 pism. h) ob¢anského soudniho radu (exekuce je nepripustna z jiného divodu, napriklad proto,
ze exekucni titul nikdy neexistoval). Dale poukdazal na své starsi rozhodnuti sp. zn. 20 Cdo
2706/2007, podle néhoz soud ,zastavi exekuci i poté, co vymahané plnéni bylo vymozeno”.

Dovolaci soud nevidi divod, pro¢ zminény judikat neaplikovat i na tuto situaci, a to mj. ,protoze
pouze na zakladé vyroku o zastaveni exekuce lze uzavrit, ze plnéni, které bylo na povinném
vymozeno, opravnénému nenalezi... K zastaveni exekuce z tohoto divodu musi dojit nezbytné v
ramci exekuce, trebaze jiz ukoncené vymozenim plnéni z exekucéniho titulu a néklada exekuce.”
Duvodem je to, ze ,v pripadném nalézacim rizeni zahdjeném povinnym jako zalobcem o vydéani
bezduvodného obohaceni, které mélo vzniknout vymozenim plnéni, na které opravnény a pripadné
soudni exekutor, jde-li o ndklady exekuce, neméli pravo, totiz soud nemuze posoudit jako predbéznou
otazku, zda byl nebo nebyl déan divod pro zastaveni exekuce. Do doby ukonc¢eni exekuce jinym,
procesnim pravem predvidanym, zptisobem nez vymozenim totiz pretrvava procesni davod, pro ktery
vymozené plnéni nalezi opravnénému, pripadné exekutorovi.”

vvvvvv

navrhu na zastaveni exekuce v ¢ase probihajici exekuce nez spravedlnost pro povinného, zejména
zastani pred tim, aby po ném bylo vymé&hano plnéni na zakladé neexistujiciho exekucniho titulu. S
tim souvisi jednoznacCny zavér Nejvyssiho soudu o tom, Ze ,exekuci lze vést vyhradné na zakladé
zpusobilého exekucéniho titulu a pro pripad, Ze tomu tak neni, musi byt exekuce zastavena i poté, co
pohledavka, jeji prislusenstvi a naklady exekuce byly vymozeny“.

Vyse uvedené rozhodnuti ddva do rukou mnoha povinnych, jichz se dotkly rozhodci nalezy
neopravnéné vydané rozhodci-soukromymi rozhodc¢imi ,soudy”. Na druhou stranu povinnym lze jen



doporucit podat navrh na zastaveni exekuce rovnou, ve tricetidenni Ihuté od doruceni vyzvy k
dobrovolnému plnéni ve smyslu § 46 odst. 6 exekucniho radu, ¢. 120/2001 Sb., nebot takovy navrh na
zastaveni exekuce ma de facto charakter podaného navrhu na odklad exekuce a exekuc¢ni soud je
povinen vyresit vady exekucniho titulu jeSté pred samotnym provedenim exekuce.

JUDr. Michaela Balousova,
advokatka
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Dalsi clanky:

» Novy zdkon o verejnych drazbéach, aukce a obalkové metody
e Pohled pres hranice - natac¢eni pornografickych klipu jako duvod vypovédi z ndjmu bytu

 Narizeni EU o umélé inteligenci a jeho dopady na vyuziti jazykovych modela v advokatni praxi
e Revize zdjezdové smeérnice: co prinasi, co hrozilo a co to znamena pro praxi

e Kupni smlouva o prevodu nemovitosti bez uvedeni vysSe kupni ceny

e Druha ,tlacitkova novela": povinné tlacitko pro odstoupeni od smlouvy

« Souhlas s verejnym uzivanim pozemku jako prekazka naroku na bezduvodné obohaceni - nalez
Ustavniho soudu sp. zn. I. US 2541/25

e Kupni smlouva bez presného urceni kupni ceny
e Byznys a paragrafy, dil 36.: Dolozka o mlcenlivosti

» Detekce podezrelého obchodu v kontextu hazardnich her
e Al omnibus
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