22.7.2020

Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Zastavni veritel jako zucastnéna osoba v
trestnim rizeni

Svym nélezem ze dne 7. ¢ervence 2020 sp. zn. I1I. US 84/20 Ustavni soud , ptiznal” postaveni
zlCastnéné osoby podle § 42 odst. 1 trestniho radu zastavnimu vériteli, jehoz pohledavka byla
zajisténa zastavnim pravem na nemovitostech zajiSténych podle § 79a trestniho radu.

Stézovatelka (obchodni spolecnost) uzavrela s obchodni spole¢nosti T. smlouvu o zapujéce 7 miliona
korun, jejiz navratnost zajistila zrizenim zastavniho prava na nemovitostech spolecnosti T. Podminky
zéapujcky vcetné svoleni k vykonatelnosti byly sjednany v notarském zapisu. Protoze zapujcka nebyla
radné a vCas vracena, pristoupila stézovatelka k vykonu zastavniho prava, pricemz zapis o tom byl do
katastru nemovitosti proveden dne 26. 9. 2018 s pravnimi ucinky ke dni 21. 8. 2018. Dne 4. 10. 2018
doslo po predchozim souhlasu statniho zastupce vrchniho statniho zastupitelstvi k zajiSténi
nemovitosti, na nichz vazne zastavni pravo ve prospéch stézovatelky, podle § 79a odst. 1 trestniho
radu. Stézovatelce tim bylo fakticky znemoznéno uspokojit svoji pohledavku ze smlouvy o zapujcce.

Stézovatelka se u policejniho orgdnu, vrchniho statniho zastupitelstvi i Nejvyssiho statniho
zastupitelstvi domahala priznani postaveni ziCastnéné osoby a pozadala o moznost svého vyjadreni k
predmétné véci a o nahlédnuti do spisu jako zicCastnéna osoba, coz ji nebylo umoznéno, nebot
jmenované organy ¢inné v trestnim rizeni neshledaly, ze by stéZovatelce postaveni zic¢astnéné osoby
nalezelo. Tento postup napadla stézovatelka tustavni stiznosti.

Ustavni soud shledal ustavni stiZznost diivodnou. Na zékladé toliko jazykového vykladu § 42 odst. 1
trestniho radu organy ¢inné v trestnim rizeni dospély k zavéru, ze uvadi-li znéni zakona, ze
zucastnénou osobou je ten, jehoz véc nebo ¢ast majetku byla zabrana nebo podle ndvrhu ma byt
zabréana, lze postaveni zucCastnéné osoby priznat pouze vlastniku véci Ci ¢asti majetku, nikoliv
zastavnimu vériteli. Tento vyklad je vSak v rozporu s konstantni judikaturou Evropského soudu pro
lidska prava (ddle jen ,ESLP“) k vykladu pojmu ,majetek” ve smyslu ¢l. 1 Protokolu. Podle ESLP
budouci pravo muze byt povazovano za majetek, pouze pokud jiz bylo nabyto nebo je-li predmétem
pohledévky, ktera je urcitd. V pripadé, ze majetkovy zadjem md povahu pohledéavky, lze predpokladat,
ze dotyénda osoba ma legitimni zdjem, jestlize ma tento zajem dostateCny zaklad ve vnitrostatnim
pravu, napriklad je-li potvrzen ustdlenou judikaturou soudu.

Pohledavku stézovatelky lze tedy v souladu s vySe uvedenym oznacit za dostate¢né urcitou co do jeji
vyse, kauzy i splatnosti. Pokud jde o legitimni o¢ekavani, které stézovatelka mohla spojovat se svou
pohledavkou, je nutno poukazat na skutecnost, ze stézovatelka si svou pohledavku zajistila zadstavnim
pravem. Ohledné pohledavky byl sepsén notarsky zapis o svoleni k vykonatelnosti prav ze zastavy,
kdy stézovatelce bylo na zakladé tohoto notarského zapisu umoznéno zvolit si ze tii zplsobt, jak
svoji pohledavku uspokojit. Takové ujednani formou notarského zapisu je v pripadé naplnéni danych
podminek exekucnim titulem stejné jako soudni rozhodnuti o priznani pohledavky. Pohledavka
stézovatelky za obchodni spolecnosti T. nebyla ke dni splatnosti splnéna a stézovatelka pristoupila k
vykonu zastavniho prava, coz je zretelné z evidence katastru nemovitosti. Pohledéavku stézovatelky je
tak mozno povazovat za dostatec¢né urcitou jak z hlediska jeji pravni kvality, tak z hlediska
legitimniho o¢ekavani, a tudiz tuto pohledavku lze povazovat za majetek ve smyslu ¢l. 1 Protokolu.
Nutno v$ak zdiraznit, Ze tim Ustavni soud nijak nepiedjimé otdzku pravosti této pohledavky.



Postupem orgénu Cinnych v trestnim rizeni, které stézovatelce odmitly priznat postaveni zicastnéné
osoby, doslo k zasahu do jejich procesnich prav, nebot je ji odpirano se podilet na prubéhu trestniho
rizeni, v némz ma byt rozhodovano o jejich majetkovych pravech. Jinymi slovy, ignoruji-li organy
¢inné v trestnim rizeni opravnéné majetkové zajmy stézovatelky a neumozni ji icast na trestnim
rizeni tim, Ze neakceptuji jeji postaveni jako zucastnéné osoby, odpiraji ji tim procesni prava, ktera
jsou s timto postavenim spojena - v kontextu posuzované véci jde nyni, ve fazi pripravného rizeni, o
préavo nahlizet do spist, Cinit si z nich vypisky a poznamky a porizovat si na své naklady kopie spisu a
jejich casti, pravo se k véci vyjadrit a pravo podavat opravné prostredky. Takovy postup, ktery
stézovatelce odpird uplatnovani jejich procesnich prav v pripadé, kdy je v trestnim rizeni
rozhodovano o jejich majetkovych zdjmech, je nutno nazirat jako rozporny s ¢l. 36 odst. 1 Listiny a s
¢l. 6 odst. 1, jakoZ i s ¢l. 13 Umluvy, ktery zaru¢uje pravo na u¢inné prostredky népravy v pripads,
kdy se osoba domniva, Ze doslo k poruseni jejich prav zakotvenych Umluvou (zde primdrné prava
podle ¢l. 1 Protokolu).

Ustavni soud proto ve vy$e citovaném nalezu orgdniim ¢innym v trestnim rizeni zakazal pokracovat
v porusovani zadkladnich prav stézovatelky a prikazal jim, aby nadale v konkrétnim rizeni jednaly se
stézovatelkou jako se zicastnénou osobou podle § 42 trestniho radu.

Uplné znéni nalezu je k dispozici zde.

JUDr. Tomas Lichovnik,
soudce Ustavniho soudu
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