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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Ze je jednotny patent drahy? Zalezi na thlu
pohledu. Celoevropskou patentovou ochranu
ale zlevnuje

Casto se ve verejném prostoru objevuje informace, Ze ochrana jednotnym patentem (Unitary Patent -
UP) muze byt pro radu ceskych spoleCnosti a vynalezcl drahé, a proto se jim nevyplati. To vSak
nemusi byt vzdy pravda. UP poskytuje ochranu v osmnécti zemich najednou, pricemz registracni a
udrzovaci poplatky jsou vyrazné nizsi nez pri samostatném podavani narodnich prihlasek. V pripadé
patentovych sport pred Jednotnym patentovym soudem (Unitary Patent Court - UPC) Ize navic
pozadat o slevu, pripadné i o pravni pomoc, ktera muze pokryt az veskeré néaklady rizeni pred UPC.
Jak je to tedy skutec¢né s naklady na UP?

Uspora pri udéleni UP

Pri podani zadosti o UP se nehradi zadné poplatky navic oproti klasickému evropskému patentu.
Rozhodnuti, zda na konci rizeni pred Evropskou patentovou organizaci zvolite klasicky evropsky
patent, nebo UP, s sebou nenese zadné dodatecné naklady. Naopak, v pripadé UP odpada Casto
nékladna valida¢ni procedura evropského patentu, vCetné zajistovani prekladu do narodnich jazyka
ve vSech statech, kde chcete mit zajiSténu patentovou ochranu.

U UP si muzete celé toto martyrium odpustit - UP je platny a u¢inny okamzikem svého udéleni ve
vSech osmndcti statech, které se tcastni systému jednotného patentu. [1] Prvni velka tspora.

Uspora pii udrzovani patentu v platnosti - jistota tii a ptilnasobku

Druhou usporou jsou poplatky za udrzeni patentu v platnosti. Patent muze platit az 20 let od podani
prihlasky, nicméné je nutné kazdy rok hradit udrzovaci poplatky. Cim déle patent trva, tim jsou tyto
poplatky zpravidla vy$si. Tato povinnost mé zaroven motivovat vlastnika patentu k prubéznému
vyhodnocovéni, zda se mu patentova ochrana vyplati po celou dobu dvaceti let.

Zatimco u klasického evropského patentu je nutné hradit udrzovaci poplatky za kazdy jednotlivy
narodni patent zvlast, u UP postacuje jediny poplatek pro vSech osmndact zemi najednou. Odpada tim
i veSkera administrativa a naklady spojené s narodnimi poradci, kteri obnovu evropského patentu v
jednotlivych jurisdikcich zajiStuji. Jedna se tak o tsporu v dvojim smyslu - jak na samotnych
poplatcich, tak na ndkladech za patentové zastupce.

Pokud by byl UP udrzovan v platnosti po celou maximalni dobu dvaceti let, ¢inily by celkové
udrzovaci poplatky 35 555 €. Ackoli se tato ¢astka muze zdat vysokd, pri udrzovani evropského
patentu ve vsech osmnacti zemich, na néz se UP vztahuje, by poplatky za stejné obdobi dosahly 122
608 €, tedy priblizné 3,44krat vice. [2]

Predpisy upravujici UP dale umoznuji ziskat slevy na preklady nebo dalsi slevy z udrzovacich
poplatka.

Uspora pii vymahani UP?



Asi nejvetsi debaty ohledné ndkladnosti se vedly v souvislosti se soudnim rizenim pred UPC.
Neodradi vysoké soudni poplatky radu mensich spolecnosti od toho, aby chranily a vymahaly sva
patentova prava? A co malé a stredni podniky - mohou si takovou ochranu viibec dovolit?

Je pravdou, Ze pokud se vlastnik patentu rozhodne vymahat sva prava pred UPC, musi uhradit fixni
soudni poplatek ve vysi 11 000 €. Pokud hodnota sporu presahne 500 000 €, je navic povinen vedle
fixniho poplatku uhradit i tzv. value-based poplatek.

Pri hodnoté sporu do 1 000 000 € je potreba k fixnimu poplatku doplatit jako value-based poplatek
jesté 4 000 €. Pri hodnoté sporu do 5 000 000 € pak Cini tento doplatek 32 000 € atp.

Bude se znovu jednat o vyssi naklady, pokud je budeme porovnavat s poplatky a néklady v pripadé
patentovych sport pred jednotlivymi narodnimi soudy. AvSak opét - jedna se o jeden poplatek pro
osmnact zemi najednou. Vede se jedno rizeni, jehoz vysledek bude mit uc¢inky ve vSech uvedenych
jurisdikcich soucasné.

Samozrejmeé v praxi zpravidla nedochézi k zalovani poruseni patentu ve vSech zemich najednou.
Obvykle se vybere nékolik klicovych jurisdikci, pripadné zalobce zvoli soudni forum, kde ma nejvétsi
Sanci na uspéch, kde lze ocekavat rychlé vydani rozhodnuti, nebo naopak tam, kde jsou soudy
pomalé a Ize tak nejistotu vyvolanou soudnim sporem co nejvice prodluzovat.

Stejné tak koordinace a hrazeni tri i Ctyr pravnich tym napti¢ EU muze vyrazné zvysit naklady
oproti jedinému rizeni pred jednim tribundlem UPC s jednim pravnim tymem. Zejména pokud
vezmeme v uvahu, ze UPC ma vydavat sva rozhodnuti do jednoho roku od podéni Zaloby - a zatim se
mu to celkem dari.

V neposledni radé mohou i tspory na udrzovacich poplatcich (viz vySe) umoznit vést efektivni rizeni
pred UPC. To, co se neuhradi jednotlivym narodnim patentovym uradim za ponechéani evropskych
patent v platnosti, si muze vlastnik UP vyclenit na pripadné spory a ochranu svych patentovych
prav.

Slevy, tlevy a pravni pomoc potrebnym

Malé a stredni podniky mohou podle ¢l. 371 odst. 8 Pravidel rizeni pred UPC (,Pravidla“) pozadat
také o slevu na soudnim poplatku. Tato sleva muze Cinit az 40 % z celkové Castky.

Vedle toho mohou strany soudniho rizeni pred UPC pozadat o tzv. pravni pomoc podle ¢l. 71 Dohody
o0 Jednotném patentovém soudu a ¢l. 375 a 377 Pravidel, ktera mize pokryt jak soudni poplatky, tak i
néklady na pravni zastoupeni. UPC muze tuto podporu za urcitych podminek priznat i strané, ktera
ve véci neméla uspéch. Cilem je, aby rizeni pred UPC Zadnou ze stran sporu finan¢né nezruinovalo a
aby byl kazdému zajiStén pristup ke spravedlnosti.

Nicméné naklady soudniho rizeni mohou pusobit na obé strany - nejen jako primy motiv pro
vlastnika patentu (Zalobce), ale také jako hrozba pro Zalovaného. Rada spole¢nosti, které obdrzi
predzalobni vyzvu s hrozbou rizeni pred UPC, muze byt ochotnéjsi uzavrit rozumny kompromis, nez
se pousStét do nakladného sporu.

Ackoli v pocatcich na kolbisti UPC dominovaly velké spolec¢nosti se silnym finanénim zazemim,
situace se bude postupem casu stabilizovat a ¢im dal vice firem, vCetné start-upl ¢i samotnych
vynélezcu a védcl, zaCne vyuzivat vyhod UP. Proto je vhodné tuto problematiku prubézné sledovat,
prizplisobovat Vasi strategii s ohledem na Vase patentové portfolio a i dal$i finan¢ni souvislosti.

Mgr. Tomas Havelka, LL.M.
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[1] - Ceské republika ani Slovensko se rezimu UP zatim neuc¢astni, nicméné i ¢eské spolecnosti
mohou pozadat o UP v zahrani¢ni. Pokud vyvazite nebo obchodujete v zemich jednotného patentu,
stoji ochrana UP urcité za zvazeni.

[2] - Viz zde.
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