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Zmena v odpovednosti za inteligentni
systémy

Koncem zari 2022 zverejnila Evropska komise dlouho o¢ekavany navrh pravni upravy odpovédnosti
za Skodu zpusobenou umeélou inteligenci (,odpovédnost za Al“) a odpovédnosti za Skodu zpusobenou
vadou vyrobku (,,odpovédnost za vyrobek"). Tyto navrhy by meély prinést lepsi postaveni
poskozeného, ktery se domaha nahrady $kody zplisobené produkty novych technologii. Cilem navrhu
je stanovit pravidla pro posuzovani toho, kdo a za jakych podminek odpovida za Skodu zplisobenou
systémy umeélé inteligence, softwarem, digitalnimi sluzbami, chytrymi zarizenimi apod.

Odpovédnost za umélou inteligenci

Navrh odpovédnosti za umélou inteligenci jiz existoval. V roce 2020 vydal Evropsky parlament
usneseni s ndzvem Rezim obc¢anskopravni odpovédnosti za umélou inteligenci.[1] Tento dokument
obsahoval navrh narizeni, tedy primo zavazného pravniho predpisu EU, podle kterého odpovédnost
za systém umeélé inteligence lezela na provozovateli tohoto systému. Odpovédnost za vysoce rizikové
systémy byla koncipovana jako objektivni, bez ohledu na zavinéni. Odpovédnost za ostatni systémy
mél mit také provozovatel, ale tato odpovédnost byla navrhovana jako subjektivni.

Novy navrh zverejnény Evropskou komisi méa podobu smérnice. Smyslem smérnice o prizpusobeni
pravidel mimosmluvni obcanskopravni odpovédnosti umeélé inteligenci[2] je pomoci
poskozenému unést diikazni bremeno v pripadé, pokud se domniva, ze mu systém umélé inteligence
zpusobil Skodu. N4avrh smérnice nezavadi novou pravni odpovédnost, ale dava poskozenému
k dispozici nastroje pro to, aby se snadnéji domohl naroku na ndhradu skody. Smérnice odkazuje
v nékterych pojmech (systém umelé inteligence, vysoce rizikovy systém, provozovatel apod.) na Akt o
umeélé inteligenci.[3]

U systému umélé inteligence nema casto poskozeny dostatek dukazt, aby mohl svij navrh uplatnit.
Expertni znalosti a dokumentaci k systému maji obvykle jeho provozovatelé. Soud proto muze naridit
provozovateli vysoce rizikového systému umeélé inteligence, aby zverejnil informace o tomto systému.
Pokud provozovatel narizeni soudu nevyhovi, bude to pro néj k jeho tizi znamenat domnénku
nedodrzeni povinnosti radné péce (duty of care). Smérnice o odpovédnosti za umélou inteligenci
zavadi také vyvratitelnou domnénku pri¢inné souvislosti mezi nedodrzenim povinnosti radné péce a
Skodou zpusobenou vystupem systému umélé inteligence nebo tim, Ze systém umélé inteligence
pozadovany vystup nevytvoril.

Smérnice o odpovédnosti za vyrobek

vvvvv

Mezi odborniky se vedly spory o to, zda a pripadné jaky software Ize povazovat za vyrobek. Vyrobce
v odpovida pouze za $kodu zpusobenou vadu vyrobku definovaného podle této smérnice. Pod pojem
vyrobek podle dosud platné a uc¢inné smérnice nelze podradit nové typy vyrobku souvisejicich s
technologickym pokrokem. Nova smérnice o odpovédnosti za vadné vyrobky[4] si dava za cil
prizpusobit pravidla odpovédnosti novym technologiim. Smérnice vyslovné zminuje software jako
produkt bez ohledu na to, zda se jedna o samostatny software nebo o software, ktery je soucasti



jiného produktu. Software muze byt podle recitdlu navrhu smérnice i operacni systém, firmware,
pocitacova aplikace nebo systém umeélé inteligence. Rozsireni toho, co se rozumi pojmem vyrobek
neni jedinou novinkou, kterou navrh smérnice prinasi. Stejné jako v navrhu narizeni o odpovédnosti
za Al, usnadnuje navrh smérnice o odpovédnosti za vyrobky uneseni dukazniho bremene
poskozenym. Vyrobek je povazovan za vadny, pokud vyrobce nevyhovél narizeni soudu zverejnit
dukazy o vyrobku, dale pokud vyrobek nespliiuje povinné pozadavky na bezpecnost vyrobku nebo
Skoda byla zplusobena jeho $patnym fungovanim. Kromé vyvratitelné domnénky vadnosti vyrobku,
zavadi smérnice i domnénku existence pricinné souvislosti mezi vadou vyrobku a vznikem Skody.
Pri¢innd souvislost se predpoklada v pripadé, Ze zpusobena Skoda odpovida konkrétni vadé.

Smérnice také definuje okolnosti, které je treba vzit v ivahu pri posuzovani toho, zda je vyrobek
vadny. Jednd se mimo jiné o prezentaci vyrobku, pozadavky na jeho bezpecnost, ocekavani
koncového uzivatele, kontrolu vyrobce nad vyrobkem nebo o schopnost vyrobku se stdle ucit.
Odpovédnost vyrobce neni absolutni. Navrh smérnice pocita v nékterych pripadech s liberaci
vyrobce.

Zaver

Podle soucasné pravni upravy musi poskozeny prokéazat vadu, Skodu a pri¢innou souvislost mezi
vadou a zplsobenou $kodou. Standardni dikazni bfemeno je prekazkou pro uplatnéni nahrady
Skody, zejména v pripadé slozitych systéml. Nehmotna povaha, slozitost a nékdy i autonomie
chytrych zarizeni, digitalnich sluzeb a softwaru prakticky znemoznuji poskozenému prokazat vadu,
natoz kauzalitu. Prestoze obé smérnice jsou zatim ve stadiu navrhu, je jisté, ze odpovédnost vyrobcu
a provozovatelll dozna vyraznych zmén.
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[1] Usneseni Evropského parlamentu ze dne 20. rijna 2020 obsahujici doporuc¢eni Komisi k rezimu
obcCanskopravni odpovédnosti za umélou inteligenci. Dostupné >>> zde.

[2] Proposal for a directive of the European Parliament and of the Council on adapting non-
contractual civil liability rules to artificial intelligence (AI Liability Directive). Dostupné >>> zde.

[3] Navrh narizeni Evropského parlamentu a Rady, kterym se stanovi harmonizovana pravidla pro
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umeélou inteligenci (akt o umélé inteligenci) a méni urcité legislativni akty unie. Dostupné >>> zde.

[4] Proposal for a directive of the European Parliament and of the Council on liability for defective
products. Dostupné >>> zde.
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