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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

ZMPS: Potrebujeme rekodifikaci
rekodifikace?

Vyznam legislativniho poéinu znamého jako tzv. rekodifikace soukromého prava, tedy spolecné
prijeti zdkonu, které ve své podstaté zcela zménily pojeti ceského soukromého prava, se Casto v
pravdépodobné by vzpomnéli i zdkon o obchodnich korporacich jako neméné dulezitou soucast
reformy. Na co se vsak vétSinou zapomene, je zakon tyto dva jiz zminéné nasledujici, zékon o
mezindrodnim pravu soukromém, tzv. ZMPS.

Zakon o mezinarodnim pravu soukromém sliboval mnohé. Ocekavalo se, Ze normy staré a jiz
naprosto neodpovidajici urovni integrace evropskych statii a globalizaci obecné nahradi moderni a
evropskou legislativu a vzbudi v nds snad i pocit pychy nad pokrokovou upravou odpovidajici 21.
stoleti. ObcCansky zakonik, jemuz byla tehdy vénovana mnohem vétsi pozornost, oprostuje se od
pravniho formalismu a priblizuje se vice béznému zivotu, toto sliboval. Pri dukladném ¢teni ZMPS se
vSak nelze ubranit dojmu, Ze o Sest let pozdéji bychom potrebovali zdkon jeSté nove;jsi.

Hranicni urcovatel je zaklad

Pojdme si nejdrive predstavit nékteré hrani¢ni urCovatele, s nimiz zakon pracuje. Pripomenme, ze
hrani¢nimi urcovateli jsou skutecnosti vyznamné pro urceni pravniho radu, ktery se v daném pripadé
aplikuje (v tzv. kolizni metodé, které bych se zde rad vénoval predevsim).

,Statni obcanstvi” je jiz tradicné dalezitym hrani¢nim urcovatelem. Jeho vyhoda z historického
hlediska je nabiledni: nikdy nehrozilo, Ze byste se utapéli v nejistoté, do jakého pravniho radu budete
muset nakonec pro odpovéd zabrousit. Véc se ndm zacala komplikovat, kdyZ se nabyvani ob¢anstvi
stalo oblibenym sportem a médnim trendem. V Ceské republice byla moZnost vice¢etného ob¢anstvi
uzakonéna od roku 2014.

Prestoze je institut dvojiho obcanstvi nékdy kritizovan, nelze bez dalsiho vinit novou upravu, kterd
reagovala na dlouhotrvajici trend doprovéazejici globalizaci - oslabovani vazeb osob k pudé. Jistou
paralelu lze spatrit v trvalém pobytu. Stale vice se potvrzuje, ze vazani rozhodnych skutecnosti na
podobné instituty se kazdym dnem méné setkava s realitou a posiluje v pravnim radu nezddouci
formalismus.

,Bydlisté”, téz domicil, do zna¢né miry obc¢anstvi nahrazuje. Pokud pri ur¢ovani pravniho radu mame
urcit bydlisté, bude treba se vyporadat s otazkou, kde osoba skutec¢né Zije (pripadné odpovidajici
skutecCnosti posuzované u osob pravnickych). Posilovani tohoto urcovatele je na misté vnimat velmi
pozitivné, jelikoz lépe reflektuje skutecny stav.

,Nejuzsi spojeni” je uréovatelem obecnym a pro zékonodarce pohodlnym. Uvaha mé svou logiku:
davé smysl, aby se vztah ridil pravnim radem, s nimz je nejuzeji spojen; pricemz nejde o pravidlo,
jehoz promyslenim byste si privodili neprijemné bolesti hlavy. Nutno podotknout, Ze neni-li to
zakonodarce, budou to soudy a vSichni adresati normy, kdo nad vykladem bezesné noci stravi.



Co se podarilo v Evropé

Pravidla zavedena do pravnich radu clenskych stata prislusnou legislativou EU byla velmi uspé$nym
prvnim krokem do moderniho svéta (hovorime zde predevsSim o téch zdkladnich a notoricky
zndmych, napt. nafizeni Rim I). Pravidla jsou promyslend, jednoduchd, piehlednd a univerzélni,
jelikoz plati pro vSechny staty EU. Je jich nezbytné a omezené mnozstvi, priCemz velky prostor je
vénovan predevsim jejich vykladu. Obsah norem byl ceskému zdkonodarci dobre znam, a jelikoz se
pouziji primo, vytvareji s narodni upravou ¢lenského statu jeden nedilny celek. Bylo vice nez zadouci
dbat na to, aby tento soubor norem byl systematicky a vnitrné konzistentni.

Velky krok pro lidstvo. Nemél byt vétsi?

Pokud bychom si byli byvali od nové pravni tpravy slibovali jen tolik, Ze bude posunem vpred, mohli
bychom si pogratulovat. Zakon skutecné systém mezinarodniho soukromého prava modernizuje a
odstranuje nékteré prezitky. Méli bychom pochvalit véts$i diiraz na institut bydlisté a nespoléhani se
na tzv. rozumné usporadani (dobovou obdobu nejuzsiho spojeni). Ja ale na odborniky kladu vyssi
naroky, proto upozornim na néktera ale.

Novy zakon o mezinarodnim pravu soukromém (dovolte mi toto prizvisko, i kdyz uz bychom jej dnes
za novy zrejmé sam o sobé neoznacili) je podstatné delsi nez zékon stary. To lze pri¢itat riznym
pricindam: nékdo by rekl, Ze s rozvojem zahrani¢niho obchodu a stédle vétsi faktickou svobodou
prekracovat hranice bude Sirsi zdkonna Uprava potrebnd, kritici by namitli priliSnou kasuistiku.

Zatimco zminéna narizeni maji pravidel jen nékolik a diraz je kladen predevsim na spravny vyklad,
novy ZMPS upravuje detailné institut po institutu a u kazdého urcuje v poradi nékolik hrani¢nich
urcovatell. Je to ale nezbytné nutné? Tedy, nepostacila by obecna uprava s nékolika pripojenymi
vyjimkami?

Co do potrebnosti, rad bych poukazal na nékteré hrani¢ni urCovatele, u nichz se zdkonodarce
domnival, Ze jsou z néjakého duvodu rozumné, jejich logika vSak po dikladném prezkouméni vézne.
Dovolte mi uvést nékolik piikladdi koliznich norem u pravnich vztaht tykajicich se déti. Cesky
zédkonodarce se, jak vyplyva ze zakona, zjevné domnivd, Ze je vice nez dulezité klast diiraz na pravni
rad néjakym zpusobem spojeny s ditétem - ale pro¢? Domnivé se snad zédkonodarce, ze pétileté dité
se orientuje v pravnim radu zemé, jiz je napriklad ob¢éanem, 1épe, nez v pravnim radu statniho
obc¢anstvi jeho rodicu? Domniva se, ze je tento pravni rad pro dité vyhodnéjsi? Z jakého diavodu je
relevantni vztah ditéte k nékterému pravnimu radu? Tuto otdzku nezodpovida. Je vSak treba
namitnout, ze prestoze logika takové upravy nebyla adresatim nikterak zduvodnéna, existuje, ac
prispiva k roztristénosti a kasuistice celého systému mezinarodniho prava soukromého. Podobnych
pripadu je mnoho, tento je jen jednim prikladem.

Dal$im duvodem pro kritiku zékona je institut vyhrady verejného poradku (nebo jeho obdoby
vyskytujici se v zakoné). Je na misté podotknout, Ze jde o institut, s nimz pracuji snad vSechny pravni
rady, nejde tedy o nedostatek na strané jen Ceského zakonodarce. Otazkou jsou zde limity jeho
aplikovatelnosti. Zustava bez pochyby, Ze vyhrada verejného poradku mize zdvaznym zpusobem
zasahovat do Upravy zejména rodinnych vztahfl. Uéinky aplikace mohou byt v mnoha piipadech vice
nezadouci, nez upusténi od tradiéniho pojeti téchto zadsad. Uvedme si jako priklad rodinu ze zemé,
kde je polygamni manZelstvi legalni. Pfi jejich piijezdu do Ceské republiky tento svazek uznan
nebude a z pravniho hlediska se muze vytratit pouto mezi dvéma manzely, nebo dokonce pouto
rodi¢ovské ve vztahu k détem. Nezadouci dusledky si lze predstavit a je na povazenou, zda
neprevysuji spolecneé s individualnimi zajmy téchto osob na tom, aby svazek uznan byl, uzitek, ktery
z aplikace vyhrady verejného poradku jako spolecnost ziskame. K tomu jen kratce pripojim i
zpusobilost k uzavirani manzelstvi, ktera s predestrenym pripadem souvisi.



Do jisté miry, prestoze jiZ omezené, je treba kritizovat hrani¢ni urcovatel nejuzsiho spojeni, které
reseni Casto neprinasi, naopak prinasi vice otazek nez odpovédi.

Noveéjsi nez novy

Je jisté chvalyhodné, ze jsme se jako spolecnost rozhodli posunout vstric otevrenéjSimu svétu,
v mnoha pripadech se to vSak nepodarilo. Zakon dostate¢né nenavazuje na evropskou legislativu,

postrada vnitni logiku a je velmi kasuisticky. MozZna je nejvyssi Cas se proto zamyslet, zda
nepotrebujeme zakon jesté novéjsi.
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Dalsi clanky:

rejstriku
e Predbé’né opatreni a dalsi instituty k ochrané véritelt pfi preméndch

 Promlceni zaptjcky bez urceni splatnosti v judikature Nejvy$siho soudu
* Rozvod s mezinarodnim prvkem a souvisejici otdzky péce o déti a vyzivného

e Prikaz a prikaz na misté v prestupkovém rizeni vedeném organy inspekce prace
o Letisté a letecké stavby

e Problematické aspekty zmén v Upravé odpovédnosti za Skodu zptisobenou vadou vyrobku

o Autonomni mobilita optikou ¢eské legislativy. Kdy se na silnicich dockame vozidel bez ridice?

» Rodicovska odpovédnost po novele obcanského zdkoniku: Jak nové principy rovnosti,
spoluprace a ochrany ditéte méni praxi soudu a rodin

e Lhuta a povinnosti pri vyrozuméni oznamovatele o vysledku posouzeni oznameni
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