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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Znalcum nalezi nahrada DPH z ucelné
vynalozenych nakladu

Dnes predstaveny nélez ze dne 27. 3. 2018 sp. zn. I. US 3960/16 reaguje na dlouhodobou ne¢innost
zédkonodarce zpusobujici u znalcl a tlumoc¢nikl zasah do préava vlastnit majetek a prava na
spravedlivy proces ve smyslu ¢l. 11 a ¢l. 36 odst. 1 Listiny zékladnich prav a svobod.

V predmeétné véci byla stéZovateli jako soudnimu znalci obvodnim soudem priznana odména za
zpracovani znaleckého posudku ve vysi 4 368 KC. Tato Castka zahrnovala i nahradu opravnénych
nékladl znalce (napr. cestovni vydaje) a DPH ve vysi 758 K¢. Odvolaci Méstsky soud v Praze priznal
stézovateli znale¢né pouze ve vysi 3 865 K¢, nebot pokud jde o DPH z vyuctovani nahrad, pak ma
znalec, ktery je platcem DPH, pravo na ndhradu dané z pridané hodnoty, vypoCtené pouze z odmény
znalce, nikoliv i z nakladu. Stézovatel povazoval takovy vyklad daného ustanoveni za absurdni a
porusujici jeho legitimni oCekavani. O¢ekavani, ze se mu dostane takové nahrady nakladd, v jejiz vysi
bude promitnuta skutecnost, ze vytictované naklady znalce patri do kategorie ,zdanitelnych plnéni”
ve smyslu zadkona o DPH, protoze z prijaté nahrady nékladu on jako platce DPH musi odvést
odpovidajici DPH.

Ackoliv se jednd o bagatelni véc, kterd zpravidla nedosahuje istavnépréavni roviny, prihlédl Ustavni
soud k tomu, Ze stéZovatelem vznesené namitky jiz byly Ustavnim soudem opakované reseny a
netykaji se zanedbatelného mnozstvi pripadi. Zékonodarce v principialné obdobnych vécech prijal
pravni upravu, jez rozpor u jinych adresatl ucelné vynalozenych nakladu odstranila (napr. u
advokatl a notait). Z tohoto diivodu podrobil Ustavni soud napadené usneseni Méstského soudu v
Praze meritornimu prezkumu a dospél k zavéru, ze ustavni stiznost je davodna.

V zakoneé ¢. 36/1967 Sb., o znalcich a tlumocnicich, je problematika odménovani a nékladl rozvrzena
v podstaté do dvou ustanoveni. Zatimco § 17 se vénuje otdzce odménovani, § 18 reguluje nahradu
ucelné vynalozenych nakladu. Rozdilnost obou uprav z pohledu prizndni ndhrady DPH je pritom
zjevna. Podle ustanoveni § 17 se odména zvySuje o ¢astku odpovidajici dani z pridané hodnoty,
kterou je znalec ¢i tlumocnik povinen z odmény odvést podle jiného pravniho predpisu. Ustanoveni §
18 oproti tomu u nakladl nic takového nestanovi.

Ustavni soud dospél k nézoru, Ze jsou-li znalcim a tlumo¢nikiim, jeZ jsou platci DPH, néhrady tcelné
vynalozenych nakladu nasledné kraceny o dan z pridané hodnoty, aniz by jim soud za toto kraceni
priznal ndhradu, je tim nedivodné zasahovéano do jejich vlastnického prava. Soudy proto musi
pomoci analogie (s advokaty, notari, exekutory ¢i mediatory - § 137 odst. 3 obcanského soudniho
radu, § 87 odst. 1 exekucniho radu, § 10 odst. 4 zakona o mediaci) dospét k istavné konformnimu
vykladu sporného ustanoveni § 18 zakona o znalcich a tlumocnicich a icelné vynalozené néklady
navysit o ¢astku predstavujici DPH. Pravni Giprava sporného ustanoveni je podle Ustavniho soudu
dlouhodobé nesystémova, a ackoliv se Ustavni soud v minulosti v obdobné véci vyjadril zdrzenlivé
(viz usneseni sp. zn. I. US 522/06), nelze jiz ne¢innost zakonodarce jiz dale prehlizet.

Podle Ustavniho soudu leZi iskali pravni tipravy v tzv. oteviené mezete v zakoné a je na obecném
soudu, aby ji prostrednictvim analogie zacelil. Na tomto misté je vhodné pripomenout, ze soudcovské
nalézani prava v oblasti danovych predpist je v zasadé, az na odivodnéné vyjimky, vylouCeno
(obdobné je tomu u trestniho prava hmotného). Z toho divodu se jevi vhodnéjsi pristoupit k zaceleni
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mezery primo v ustanoveni § 18 zdkona ¢. 36/1967 Sbh. Podstata analogie spociva v tom, Ze se pravni
nasledek normovany v jednom ustanoveni aplikuje i na ptipady, které jeho dikce nezahrnuje. Ustavni
soud ma za to, Ze se zde obecnému soudu nabizi hned nékolik pravnich predpist, jejichz analogickou
aplikaci muze dosahnout smyslu a ucelu ustanoveni § 18 zakona ¢. 36/1967 Sb., tj. nahrazeni uc¢elné
vynalozenych nakladu. Shodné se stézovatelem lze odkazat napr. na ustanoveni § 137 odst. 3 0. s. I,
podle néhoz, zjednodusené rec¢eno, ndhrada za DPH patri k ndkladim rizeni, je-li zdstupcem advokat,
notar ¢i patentovy zastupce. Podle ustanoveni § 87 odst. 1 e. I'. ndlezi zminéna ndhrada DPH rovneéz
exekutorum. A nabizi se i ustanoveni § 10 odst. 4 zékona ¢. 202/2012 Sb., které zcela explicitné
priznava DPH z nahrady hotovych vydaju téz mediatoram.

Uplny text nélezu je k dispozice >>> zde.

JUDr. Tomas Lichovnik,
soudce Ustavniho soudu
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