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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Zverejnovani dopingovych sankci vs. GDPR ve
svetle stanoviska generalniho advokata SDEU

Na konci zari vydal generalni advokat Soudniho dvora Evropské unie (SDEU) Dean Spielmann
stanovisko ve véci C-474/24 v kontextu sporu ohledné mozného konfliktu povinnosti zverejnovani
dopingovych sankci s Obecnym narizenim o ochrané osobnich udaju (GDPR)[1].

Ctyfi sportovci napadli u rakouského soudu skute¢nost, Ze jejich jména, sportovni disciplina,
délka zakazu cinnosti a duvody sankce byly ¢i mély byt zverejnény na webovych strankach
rakouské antidopingové agentury (NADA Austria) a antidopingové pravni komise (OADR).

V Rakousku je povinnost zverejiiovéani téchto idaji stanovena zdkonem a méa dva hlavni cile:

« odradit sportovce od porusovani antidopingovych pravidel; a
e zamezit obchazeni antidopingovych pravidel tim, ze se vSichni potencidlni sponzori ¢i
zamestnavatelé sportovce dozvédi o jeho suspendaci.

Obdobnou povinnost uvadi také Svétovy antidopingovy Kodex WADA i narodni antidopingové
predpisy (s urcitymi vyjimkami - nezletili sportovci, chranéné osoby nebo rekreacni sportovci).

Podle rakouskych antidopingovych pfedpist se sankce, o niZz rozhodla OADR nebo USK (nezévisla
rozhod¢i komise, kterd je prislu$nd k prezkumu rozhodnuti OADR), zverejiiuje formou seznamu na
internetovych strankach NADA Austria. Po dobu trvani pozastaveni ¢innosti tento seznam obsahuje
jméno a prijmeni sportovce, druh sportu, poruseni konkrétnich antidopingovych pravidel, ulozenou
sankci a jeji zacatek a konec. Stejné informace spolu s pripadnymi zakazanymi latkami
zverejiiuje OADR také v tiskové zpravé na svych internetovych strankach.

V fjnu 2021 pozéadali dotéeni sportovci NADA Austria a OADR, aby jejich jména a pfislusné
sportovni discipliny nebyly dale zverejnovany. Obé organizace vSak témto zadostem nevyhovély.

Sportovci tvrdi, Zze zverejhovani uvedenych udaju je v rozporu s ochranou dle GDPR.
V souvislosti s vykladem GDPR rakousky spolkovy spravni soud, u kterého je aktualné vedeno
vnitrostatni rizeni, predlozil predbéznou otazku SDEU.

Puvodni rizeni

Aktudlni rizeni ve véci C-474/24 primo navazuje na rizeni ve véci C-115/22, ve kterém SDEU v roce
2024 odmitl puvodni zadost o rozhodnuti o predbézné otazce jako nepripustnou z
procesnich duavodu (predkladajici organ nesplnil kritéria ,soudu ¢i tribunalu” podle ¢l. 267 SFEU)
a k posouzeni meritu tedy nedoslo.

V plivodnim Fizeni predloZila generalni advokatka SDEU Tamara Capeta své stanovisko, ve kterém
uvedla, Ze (i) GDPR se na dané okolnosti neuplatni, protoze antidopingova pravidla primarné
reguluji sport jako takovy a (ii) i kdyby se GDPR aplikovalo, zakonem stanovena plosna verejna
publikace jmen a sankci je legitimni a nevyzaduje individudlni test primérenosti; internetové



zverejnéni je podle ni adekvatni a (po dobu zdkazu ¢innosti) i nezbytné, priCemz nejde o udaje o
zdravotnim stavu dle ¢l. 9 GDPR, nicméné muze jit o udaje dle ¢l. 10 GDPR.

Aktualni stanovisko generalniho advokata SDEU

Generalni advokat Dean Spielmann se ve svém stanovisku ve véci C-474/24 odchylil od predchozich
zavérl a uvedl, ze antidopingova pravidla spadaji do plisobnosti prava EU a ze se GDPR aplikuje na
verejné zverejnovani sankci za doping, jelikoz uvedeni zakazané latky muze , odhalit” zdravotni
udaje sportovce podle ¢l. 9 GDPR.

Ve svém stanovisku souCasné uvedl, Zze automaticka a neomezena publicita muze predstavovat
neprimeéreny zasah do soukromi a prav na ochranu osobnich udajua sportovcu. Sankce za
doping mohou byt rovnéz povazovany za rozsudky v trestnich vécech a trestnych ¢ina podle ¢l. 10
GDPR.

Spielmann déale uvedl, ze ¢lanek 9 odst. 1 GDPR musi byt vykladdn v tom smyslu, ze zverejnéni
jména sportovce, doby pozastaveni jeho ¢innosti a divodu tohoto pozastaveni nepredstavuje
zpracovani udaju o zdravotnim stavu ve smyslu tohoto ustanoveni, ledaze tyto duvody zahrnuji
nazev zakazané latky nebo zakazanych latek, jejichz pritomnost byla zjisténa v téle
sportovce, nebot tento idaj muze, byt neprimo, odhalit informace o zdravotnim stavu, a to
i budoucim, doty¢ného sportovce.

Ve svém stanovisku také zpochybnil nutnost plosného online zverejnovani jmen a sankci
sportovcu vzhledem ke sledovanym ciliim (odrazovani sportovci a prevence dopingu). KliCova je
dle néj proporcionalita, pricemz povinnost zverejnéni osobnich udaju je pripustna jen tehdy, pokud
je primérena rozsahem i dobou trvani. Antidopingové organizace by tedy mély provadét
individualni posouzeni v kazdém jednotlivém pripadeé.

SoucCasné neshledava zverejiiovani nezbytnym pro ,odstraseni” sportovcu od uzivéni zakdzanych
latek ani pro zabranéni obchazeni sankci. Online zverejnovani podle néj stavi sportovce na digitalni
pranyr a kombinace uvedeni jména, neomezeného dosahu a automatického systémového
zverejiiovani pusobi neprimérene.

Deklarovaného cile 1ze dle generdlniho advokata dosdhnout i méné ,invazivnim“ zpusobem,
napriklad sdilenim jmen sportovcu pouze se sportovnimi organy a zverejnovanim
anonymizovanych udaju pro ucely verejnosti.

Stanovisko neni pravné zavazné, nicméné muize napovédét, jakym smérem se SDEU ,vyda“ ve svém
rozhodnuti. Pokud potvrdi zavéry generalniho advokata, rakousky soud bude povinen pri svém
rozhodovani respektovat toto rozhodnuti.

Zverejnovani sankci je soucasné jednim z principt globalniho boje proti dopingu. Pokud by SDEU
shledal, Ze se na tuto problematiku aplikuje GDPR a dosavadni praxe je s GDPR v rozporu, WADA i
antidopingové organizace by musely odpovidajicim zpusobem upravit sva pravidla. Vzhledem k tomu,
ze WADA bude koncem letosniho roku schvalovat nové znéni Svétového antidopingového Kodexu,
muze mit rozsudek primy dopad na revizi Kodexu a jeho ucinky tak mohou presahnout i evropské
hranice.
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[1] Narizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016/679 ze dne 27. dubna 2016 o ochrané
fyzickych osob v souvislosti se zpracovanim osobnich tdaju a o volném pohybu téchto tdaju a o
zruSeni smérnice 95/46/ES (obecné narizeni o ochrané osobnich tdaju)
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Dalsi clanky:

e Novy institut rozkazu k vyklizeni

o Svérensky a nadacni fond, jejich podobnosti a rozdily

e Vorzidla s autonomnim fizenim trovné 3 v Cesku od 1. 1. 2026: co je nové legalni a co to
Znamena v praxi

e Vyznam doplaceni Gvéru pri prezkumu posouzeni tvéruschopnosti

* Spory FIFA s fotbalisty a jejich zastupci jako dusledek pripadu Diarra

e Vyznamné zmény v urcovani vyzivného ucinné od 01.01.2026

¢ Pohled pres hranice - alkohol jako soucast ,obcerstveni” pri poskytnuti ndhrady za zpozdény

let dle narizeni (ES) ¢. 261/2004

o Kdyz objednatel zabrani dokonceni dila: Pohled Nej
zakoniku

« Zajistovaci prevod vlastnického prava k nemovitostem - nastroj zajiSténi pohledavek a jeho

pravni aspekty
e Byznys a paragrafy, dil 28.: Platnost rozhodc¢i dolozky

$Siho soudu na § 2613 obcanského
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e Predbézné opatreni a vycestovani s nezletilym ditétem
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