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Advokati maji byt videt

Pravo a pravnici patfi k verejné debaté od nepaméti. Ma to dobry duvod - tézko hledat povoléni,
které ma s verejnosti a spolecnosti vice prusecika nez pravnicina. Kdyz jsem premyslel o tom, jaké
téma zvolit pro tento ¢lanek, rozhodl jsem se pojmenovat néco, co uz delsi dobu vnimam jako jeden z
problému dneska - a prekvapivé je to navic néco, s ¢im se da néco délat. Ve verejném prostoru totiz
témer neprobihd rozumna debata o tématech tykajicich se prava a pravniho statu. Souvisi to asi s
upadkem zajmu Sirsi verejnosti o debatu na politicka témata, o projevovani a aktivni hajeni
dulezitych spolec¢enskych, socialnich a politickych nazoru. To je vidét i na vystupovani ¢i spise
nevystupovani prislusnikt pravnické obce. Pritom je zfejmé, ze témat, ke kterym maji pravé pravnici
co rict, kolem nas pribyva. Témat, ktera jsou relevantni a vyzaduji argumentacné podloZzenou diskusi,
ktera muze byt noblesni nebo klidné drsn4, je hodné. Ale té diskuse je mélo.

Kdyz jmenuji jen par témat: zména a dodrzovani Gstavy, obrana prav, role pravniki ve spole¢nosti,
volebni systém, vySe trestu za trestné Ciny a jejich primérenost, otdzka vykonu trestu a naplnénosti
véznic, nebo treba stav a uroven nasi legislativy a legislativni ¢innosti. Napadnou vas urcité i témata
jina - stav soudnictvi a pristup do soudcovské profese, bezplatna pravni pomoc, rozsireni povinného
zastoupeni advokatem, rekodifikace civilniho procesu a dalsi a dalsi. Ani nezminuji (neexistujici)
advokatni tajemstvi, prebujelost legislativy, nesrozumitelnost zakont aj. Cilem tohoto ¢lanku ale neni
vyjmenovavat témata nebo o nich zacinat diskusi (a ze jich existuje jesté cela rada, a diskusi si
zaslouZzi). Kazdy si jisté vybereme témata jina, blizka nasSemu srdci nebo zaméreni. Chci spiSe
upozornit na situaci, Ze tato diskuse neprobiha a Ze to, aby probihala, je dulezité a je to v prvni radé
na kazdém z nas. Na pravnicich, a predev$im na advokéatech. Pravni témata jsou dulezita. Pro nas
pravniky i pro spolec¢nost, ve které zijeme.

Problémem je, ze se v fadé pripadi o téchto tématech vede diskuse zcela minimalni a uz viubec ne
pak na drovni, kterd by byla zasvécena a poucend, a soucasné natolik poutava a srozumitelné
vedend, aby méla smysl i pro uzivatele prava, pro Sirsi verejnost. Protoze praveé to je publikum, které
musime zasdhnout a edukovat v tom, co je na pravu (a tedy i na pravnicich) dulezité a prospésné, co
je slozité a ¢emu je potreba se vénovat. K cemu potrebujeme advokaty a k ¢emu je naopak
nepotrebujeme? Diskuse, pokud probiha, ¢asto sklouzava k vykiikim ve tmé zalozenym na
nepoucenych, ba ¢asto zcela mylnych teoriich, na opomijeni souvislosti a dalsich nesvarech, které
jsou leckdy zpusobené neznalosti, leckdy blbosti a leckdy imyslné faleSnou argumentaci a
zneuzivanim vlivu a prostoru v médiich.

Tomu vSemu se mohou postavit ti, kteri jsou schopni o téchto tématech vécné a poucené diskutovat,
jsou zvykli vysvétlovat véci v praxi svym klientim a maji soucasné ve své socialni ,bubliné”, méstg,
kraji nebo celém Cesku né&jaky vliv. Jsou-li takovi advokati respektovani, nezalezi zdaleka tolik na
»Spravnosti“ daného nazoru. Jak Casto byva subjektivni? Vzdy! Oblibené rceni pravi, Zze dva pravnici
daji dohromady alespon tfi pravni nazory, a ma to ob¢as néco do sebe. Co je ale dulezité v kazdém
pripadé, je nebat se ty ndzory verejné sdélovat, abychom byli slySet a vidét.

Advokacie je nejvétsim pravnickym stavem a soucasné tim stavem, ktery muze a je schopen se
nejsvobodnéji a nejsireji k vétsiné pravnépolitickych témat vyjadrovat. Soudci a statni zastupci maji
omezeni dand zdkonem a jind pravni povolani maji vyrazné omezenéjsi zabér. Advokacie navic hraje
zcela unikatni roli jednoho z pilifa pravniho statu. Pokud zminuji pravnépoliticka témata, vibec n



Priblizovat pravo a chapani prava, nutnost jeho pouzivani a jeho dodrZovani a nasledky jeho
nedodrzovani détem jiz odmala ezenu advokaty do politiky. Nékteri tam presto sami vstupuji, a je to
dobre - je nestastné, jak malo je pravniku v nasi politice, v parlamentu, zastupitelskych organech a
politickych strandch. Ta ¢isla by méla byt vyrazné vyssi a zamysleni nad tim, proc je zéjem pravnika
o volené funkce a ucast v politickém déni tak nizkd, je na uvahu jinou, delSi. Objektivni fakt ale je, ze
advokati jsou Casti elity spoleCnosti. Elity minéno v tom dobrém slova smyslu, v tom, Ze jsme casti
spolecnosti, ktera méla to $tésti, Ze doséhla jistého vzdélani, rozhledu a vhledu do problému a k radé
véci je schopna se vyjadrit a tyto véci ovlivnit. Z tohoto vlivu, ktery je jednou z forem moci, plyne tim
padem i odpovédnost. Za spolecnost a za jeji fungovani.

S tim v$im souvisi (zCasti jako pri¢ina a z¢asti jako dusledek) i fakt, Ze Ceské spolecnost se vlastné o
pravnich tématech, at uz jde o zékladni principy a zasady nebo o detaily, dozvida ¢im dal tim méné.
A tedy o nich i ¢im dal méné vi. A ted nemyslim na Skolni vzdélani zékladni a stredni, ale na dospélou
a ve spolecnosti zbéhlou populaci. To, Ze vétSina vzdélanych dospélych néco vi o GDPR, znamena jen
malo v porovnani s tim, Ze vi ¢im dél tim méné o duleZitosti rovnovahy v pravu, o tom, Ze pravo je
vzdjemné provazany systém, provazany vnitrné, ale predevsim se spolecnosti. Fakt, ze zdkony byvaji
leckdy tak slozité, ze jim obtizné porozumi i Skoleni praktici, tomu nepomaha. Soucasné ale
nemuzeme rezignovat na zajisténi pochopeni prava a jeho zakladnich principu spolecnosti. Zakladni
principy existuji, prikladmo jmenujme dobrou viru, Setreni prav slabsich, rovnovahu moci ve state,
nezavislost advokacie a justice. Podle véku, pohlavi a politického zabarveni bychom mohli ve vyétu
pokracovat.

Zde bych rad piipomenul podle mého ndzoru vynikajici projekt Ceské advokatni komory nazvany
»Advokati do skol“. To je jedna z véci, které je potreba délat. Priblizovat pravo a chapani prava,
nutnost jeho pouzivéani a jeho dodrzovani a nasledky jeho nedodrzovani détem jiz odmala, tak, aby
vnimaly, Ze spole¢nost néjak funguje, ma néjaky systém, ma pravidla, kterd je treba dodrzovat, a
jejichz nedodrzovani ma nasledky. A ze pravidla skryvaji davod a smysl. Mozné chvilemi protivici se
zdravému rozumu, ale presto smysl.

Ceho se dale nedostava a je$té ubyva, jsou pravnické vstupy v dennim ¢i tydennim tisku - pravni
okénka a rubriky, stejné tak jako pravni samouci nebo vystudovani pravnici mezi novinari. Také
postradam poucené komentére od pravnika v médiich. A nejen v téch psanych - i v televizi a v
respektovanych internetovych médiich. Nepritomnost pravnikl (na rozdil od ekonomi nebo
politologt) je smutnou vizitkou. Ale je to mimo jiné podminéné nasi schopnosti zaujmout, at uz
psanou nebo mluvenou formou, a prednaset témata tak, aby byla pro novinare (a jejich Ctenare a
divaky) atraktivni. To jsou véci, se kterymi musime primarné prichazet my, pravnici (my, advokati). A
rikam-li musime, tak samozrejmé k tomu nejsme nijak nuceni. Ale mél by nas k tomu motivovat nas
vlastni zdravy rozum a vztah ke spolecnosti, za jejiz fungovani jsme jako pravnici do jisté miry vice
odpovédni a na niz jsme také zavisli.

Nemohu prejit pojem advokatni etika. Na strané jedné to je profesni advokatni etika zakotvena
zédkonem o advokacii a etickym kodexem, jejiz dulezitost je nepochybna a pro vykon naseho povolani
prvorada. Soucasné je ale tieba chapat etiku jako odpovédnost za spole¢nost, za pravo a za pravni
stat. Advokati pomahaji udrzovat chod spolecnosti - neni to nase zasluha, je to nase role. K tomuto
poznani neni jednoduché dojit hned po sloZeni advokatnich zkousek, ale drive nebo pozdéji se
dostavi. Advokacie neni jen zplisob obzivy, je to i zpiisob Zivota, vykon povolani i profese. Je to
soucast systému pravniho statu a zplisob pomahéni lidem (a firméam).

Dnes najdeme jen relativné mélo osob, které jsou v medidlnim verejném prostoru viditelné, nékteri
jsou stalice, néktei novéacci. Uplné namatkou se mi vybavi, a uvedu je jen pfijmenim a abecedné
Baxa, Fiala, Gerloch, Kovarova, Némecek, Samkova, Sokol, Trojan, Vlk nebo Zahumensky. Nékteri z
nich jsou soudci, nékteri jsou advokati, nékteri jsou Sirsi verejnosti znaméjsi nez jini, ale spojuje je



fakt, ze jich porad je hodné malo s ohledem na to, kolik z nds by mélo byt slyset. A imyslné
nejmenuji pravniky-politiky, ti jsou také dualeziti, ale je to uz trochu jina kategorie.

Pritom existuje spousta z nas, advokatek a advokatl, kteri jsou ve svém okoli a v Sir$i spole¢nosti
respektovani a jejich nazory at uz spravné, nespravné ¢i kontroverzni, zcela nepochybné stoji za
vyrceni, za precCteni, za publikaci a za polemiku. Je ale dulezité, aby nezustavalo jen u tweeti nebo
facebookovych postl. Je treba diskusi presunout i dale do medialniho prostoru, do respektovanych
médii internetovych, do televize, do novin a Casopisu a i déle.

Sami vite, Ze velmi ¢asto panuje az komické nepochopeni zakladnich pravnich principt u rady
novinari, politikii nebo statnich ufednikid. Radé z nich nejsou viibec jasné principy délby moci ve
staté, role a nezavislost souddl, a hlavné dulezitost této nezavislosti pro né, pochopeni toho, kde
zaCina a kde konci tloha parlamentu a moci vykonné, co v praxi znamend presumpce neviny, jaka je
dulezitost slusného a ¢estného jednani v dobré vire apod.

Je potreba, abychom byli jako advokéati vice vidét, vice aktivné vystupovali, vice mluvili a psali o
pravu - o tématu, které je vSudypritomné. Mluvi se o téchto tématech malo. A jesté méneé se o nich
mluvi zasvécené.

Tento prispévek by nemél v zadném pripadé vyznit aktivisticky. Chtél jsem poukazat na situaci, ktera
podle mého musi byt v néjaké formeé zrejma kazdému z nas. Prinejmensim z toho, s ¢im se denné
setkavame z pohledu hodnoceni prava a jeho pouzivani ve spolec¢nosti. Pokud budeme schopni docilit
néjake, byt i malé zmeény, bude to ku prospéchu nas samych, naseho stavu a také celé spoleCnosti. A
to neni mélo.

Kamil Blazek
advokat,
Kinstellar, s.r.o., advokatni kancelar
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