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Advokatni uschovy a kolektivni vina

Advokacii jsem vzdy vnimal jako profesi, ktera svym smyslem, ucelem a postavenim ve spole¢nosti
daleko presahuje pouhou samostatnou ¢innost vykonavanou na vlastni ucet a odpovédnost za ucelem
dosaZzeni zisku tak, jak je obecné definovano podnikéni.

Vzdy jsem se k této profesi hrdé hlasil a velmi rad tazatelim popisoval a oziejmoval ulohu a
postaveni advokata pri hajeni prav klienta v rozli¢nych rizenich a situacich. Nemilosrdny béh ¢asu a
vyvoj vztaht ve spoleCnosti samoziejmé nemohly nezasahnout ani advokacii a ¢innosti, které
advokati vykonavaji. Paleta poskytovanych pravnich sluzeb je takrka nekonecna, klienti advokatim
svéruji pripady a zadéni nekone¢né riiznorodé a ona tradicni tridda - elementarné definujici
advokacii - tj. sluzba klientovi, sluzba pravu a pravo na spravedlivy honorar, se ve viru déni nékdy
zcela rozplyva.

Do této nejistoty o tom, kam advokacie kraci a sméruje, ¢as od ¢asu zahimi Srapnely oznamujici, ze
se advokat dopustil trestné ¢innosti, bohuzel nékdy i na tkor svych klientl. Zde mam na mysli
zejména zpronevéru financnich prostredka uschovanych u advokéata pri realitni transakci, ke které
bohuzel, byt vyjimecné, dochdzi. Jakkoliv jde, s prihlédnutim k poCtu advokatl a poctu jimi
provedenych uschov, o statisticky takrka zanedbatelnou mnoZzinu, pro dalsi vyvoj advokacie maji
uvedené excesy vyznam zcela zasadni a nebojim se rict, Zze az devastujici. Situace, kdy advokat(ka)
trestnou ¢innosti pripravi desitky osob o nezanedbatelné ¢astky, je nejen jev zcela zavrzenihodny, ale
i jev, ktery zcela logicky nalezne vyrazny ohlas v medialni sfére. Byt se jedna o vyjimecny exces ¢i
excesy z radného vykonu advokacie tisici ostatnich advokatu, za¢ina se i na politické urovni hledat
legislativni reseni, nebot predstava politické reprezentace, Ze vse lze vyresit zdkonem, je nehynouci.
Je nezpochybnitelné, Ze je zlo¢in vzdy v naskoku pred zékonem a zéakonnd uprava jej nevymyti, mize
vSak jeho pachani ztizit ¢i zmirnit jeho néasledky. ,Nezbytnost” pravni Gpravy téchto situaci je tedy
velmi ocekavatelna. Bohuzel naznacCend, byt ojedinéla trestna ¢innost, nahrava i legislativnim
uvahdm, zda je ¢i neni na misté, aby pripadné v budoucnu poskozené klienty ,nékdo“ odskodnil. O
tom, ze ten ,nékdo” ma byt advokatni stav, v kone¢ném dusledku tedy jednotlivi advokati, kteri se
niceho nedopustili, neni vétSich pochyb.

Mnozi z advokatu se zcela jisté budou opravnéné ptat, pro¢ maji prispivat na $kody z trestné ¢innosti
nékoho jiného, na kterych se nikterak nepodileli, a zda se tak vlastné nejedna o zalozeni jakési
kolektivni viny.

Ackoliv jsou uvedené otézky zcela legitimni, domnivam se, Ze pro advokacii neni jiné cesty nez
princip jakési vyrazné omezené spoluucasti prijmout. Takova spoluucast vSak nemize byt bezbreha a
advokat musi mit moznost volby, zda ji prijme Ci nikoliv. Méli-li by byt odSkodnovani klienti, kteri
utrpi Skodu v souvislosti s trestnou ¢innosti provadénou advokaty na useku advokatnich tschov,
mohli by byt za poskozené klienty povazovani vyluéné spotrebitelé, kteri z povahy véci zasluhuji vyssi
ochranu nez dalsi osoby, které jsou povinny pri zarizovani svych zalezitosti postupovat s uréitym
stupném péce a jsou schopny ¢i dokonce povinny jednat tak, aby ke skodé nedoslo. Zdkonna uprava
jiz dnes dostatec¢né poskytuje Siroky prostor pro to, aby prava ucastniki realitni ischovy byla
dostate¢né chranéna. Spoluucast by musela byt také velmi vyrazné limitovana a do ,fondu
spolutcasti” by méli prispivat pouze advokati uschovy provadéjici, a to dle predem jasné danych
pravidel odvijejicich se napr. od po¢tu provadénych uschov, objemu uschovanych prostredku apod.



Jisté si lze predstavit i podminky a regulace dalsi, domnivam se vsak, Ze pro advokacii jiné cesty
neni.

Podobny fond miZe byt dle stavajici pravni upravy ztizen pouze rozhodnutim snému Ceské advokatni
komory. Nepochybné vSak téz mize byt zfizen zdkonem, priCemz se obavam, ze pro zakonnou
upravu nebude tézké nalézt politickou vuli a podporu, tim spiSe, je-li predstaviteli Ministerstva
spravedlnosti potreba takovéhoto fondu vyrazné avizovana jiz nyni.

Byt ja sdm shledavam i urcity moralni problém v tom, ze bych mél prispivat na pripadné Skody
zpusobené trestnym ¢inem spachanym treti osobou, nemohu prehlizet realny stav véci. Za takovych
okolnosti je dle mého nazoru vhodnéjsi, aby na budouci zadkonné tpravé Ceské advokatni komora
participovala a nestala se jen necinnym sveédkem legislativniho vyvoje.

JUDr. Radim Miketa,
advokat, Miketa a partneri, advokatni kancelar,
¢len predstavenstva Ceské advokétni komory
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